PETRU STETCU

SINTEZA CARTE

INAINTE DE A FI PREA TARZIU

Carte-avertisment catre decidentii lumii pentru pacea omenirii si
salvarea planetei

Editura Concordia
2026

1



Descrierea CIP a Bibliotecii Nationale a Roméaniei
PETRU STETCU

/Petru Stetcu. - Turnu: Concordia, 2026

Contine bibliografie

ISBN: 978-606-627-313-8

43.1

Editura Concordia Arad

Tel/Fax: 0257-533143; Mobil: 0743-881063

e-mail: office@edituraconcordia.ro; stetcupetru@yahoo.com

web: www. edituraconcordia.ro

Editura inregistratd la Consiliul National al Cercetarii Stiintifice din
Invatamantul Superior

Editor: Petru Stetcu

Tiparit la: Tipo STAMPA S.R.L. Arad
Tel.: 0257-349004; Mobil 0743-258782
e-mail: stampasrl@yahoo.com

Culegere text: Petru Stetcu
Corectura: Petru Stetcu
Machetare: Petru Stetcu
Procesare PDF: Petru Stetcu
Coperta: Claudia Ratiu

Toate drepturile asupra acestei editii apartin autorilor. Reproducerea, fie si
partiala si pe orice suport, este interzisa fara acordul prealabil al editorului,
fiind supusa prevederilor legii drepturilor de autor.



mailto:office@edituraconcordia.ro
http://www.editura-concordia.ro/
mailto:stampasrl@yahoo.com

SINTEZA CARTE
PACEA SAU ULTIMUL RAZBOI

Sinteza-manifest adresata decidentilor si popoarelor lumii pentru
prevenirea conflagratiei globale, evitarea catastrofei nucleare si salvarea
Terrei

CUVANT ADRESAT CONSTIINTEI LUMII

Aceasta sinteza-manifest nu a fost scrisd pentru a raspandi panica, pentru a
transforma nelinistile prezentului intr-o profetie inevitabila a distrugerii sau
pentru a adauga inca o voce alarmistd corului de avertismente care, repetate
fara masura si fara solutii, risca sd oboseasca societatea si sd o Tmpinga spre
resemnare, ci pentru a spune, cu luciditate, responsabilitate si respect fata de
adevar, ca omenirea se apropie de una dintre acele rascruci istorice rare in
care numeroase conflicte, rivalitati, frustrari, ambitii geopolitice, revolutii
tehnologice, dezechilibre economice, crize ecologice si forme de inarmare se
pot intdlni intr-un singur punct critic, iar deciziile aparent limitate, luate
separat de guverne care urmdresc fiecare ceea ce considerd a fi propriul
interes legitim, pot forma Impreuna mecanismul unei catastrofe pe care
nimeni nu a dorit-o in mod declarat, dar pe care nimeni nu a avut
intelepciunea, curajul sau puterea de a o opri la timp.

Lumea nu se afld in pericol numai pentru cd existd razboaie, deoarece
razboaiele, din nefericire, au insotit Intreaga istorie a omenirii, ci mai ales
pentru ca actualele conflicte nu mai pot fi izolate cu usurinta unele de altele,
intrucat statele sunt legate prin aliante militare, dependente energetice, lanturi
de aprovizionare, sisteme financiare, infrastructuri digitale, retele de
comunicatii, sateliti, piete alimentare si tehnologii strategice care transforma
fiecare lovitura aplicatd intr-o regiune intr-o unda de soc transmisd aproape
instantaneu catre alte continente; astfel, un incident produs intr-o stramtoare
maritimd poate determina cresterea pretului energiei in intreaga lume,
blocarea unei rute comerciale poate reduce accesul unor populatii indepartate
la hrand si ingrasdminte, epuizarea stocurilor de armament intr-un teatru de
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operatiuni poate sldbi capacitatea de descurajare intr-un altul, iar o
confruntare ciberneticd, o eroare algoritmica, o informatie falsa sau un atac
atribuit in mod gresit poate obliga conducatorii sa ia, in numai cateva minute,
hotarari ale caror urmari se vor masura nu in mandate politice, teritorii sau
avantaje strategice, ci in milioane de vieti omenesti.

Pericolul cel mai mare nu provine neapdrat din existenta unui conducator
care si-ar propune In mod constient sd declanseze un rdzboi mondial,
deoarece istoria aratd cd marile conflagratii nu au fost intotdeauna rezultatul
unui plan unic si riguros de distrugere generald, ci din posibilitatea ca
numerosi conducatori, generali, strategi si administratori, actionand fiecare in
interiorul propriei logici de securitate, de prestigiu, de aliantd sau de
supravietuire politicd, sa adopte succesiv mdsuri pe care le considera
prudente, defensive si proportionale, dar care sunt percepute de adversar ca
provocari, pregatiri ofensive sau semne de slabiciune ce trebuie exploatate; in
asemenea conditii, mobilizarea unei armate determind mobilizarea alteia,
intarirea unei aliante provoaca apropierea taberei rivale, amplasarea unei
arme defensive este interpretata drept pregdtire pentru atac, iar fiecare reactie
justifica reactia urmatoare, pana cand diplomatia rdméane fard timp,
conducdtorii devin prizonierii propriilor promisiuni publice, iar societatile,
infricosate si manipulate, ajung sa considere razboiul nu numai inevitabil, ci
chiar necesar.

in Europa de Est, rizboiul din Ucraina mentine deschisa posibilitatea unei
confruntari directe intre Rusia si statele NATO; in Golful Persic, rivalitatea
dintre Statele Unite, Iran si puterile regionale poate afecta una dintre
principalele artere energetice ale lumii; in Yemen si in Marea Rosie, atacarea
transportului maritim poate perturba comertul dintre Europa si Asia; in
Liban, Siria si Irak, actorii statali si organizatiile Tnarmate se afla intr-o retea
de conflicte, represalii si loialitati care poate extinde rapid orice incident; in
jurul Taiwanului, competitia dintre China si Statele Unite poate transforma o
disputd istorica si teritoriala intr-o confruntare pentru dominatia strategica a
Indo-Pacificului; iar in Peninsula Coreeand, acumularea armelor, tensiunile
politice si cooperarea militard dintre state aflate in opozitie cu ordinea
occidentald adaugd inca un mecanism de escaladare unei lumi care dispune
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de tot mai multe arme, dar de tot mai putine instrumente de incredere,
comunicare si control.

Daca aceste focare ar incepe sa se influenteze reciproc, lumea nu s-ar
confrunta numai cu mai multe razboaie regionale desfasurate in acelasi timp,
ci cu aparitia unui sistem unic de confruntare, in interiorul caruia succesul
sau esecul unei puteri Intr-o zond ar modifica imediat raportul de forte 1n alta,
determinand redirectionarea trupelor, munitiilor, resurselor industriale,
informatiilor si sprijinului diplomatic, iar aceastd fuziune treptatd ar putea
imparti planeta in blocuri ostile, ar putea transforma economiile civile in
economii de razboi, ar putea militariza cercetarea stiintifica, spatiul cosmic,
inteligenta artificiald si infrastructura digitala si ar putea face ca distinctia
dintre front si viata obisnuita sa dispara, deoarece spitalele, porturile, bancile,
centralele electrice, retelele de apa, sistemele de comunicatii si chiar mintea
cetateanului, supusd propagandei si manipuldrii, ar deveni componente ale
aceluiasi camp de lupta global.

Mai grav decat toate acestea este faptul ca omenirea a intrat intr-o epoca in
care razboiul dintre marile puteri nu mai poate fi gindit dupa modelele
trecutului, deoarece arsenalele nucleare existente au capacitatea de a distruge
centrele fundamentale ale civilizatiei, iar combinarea armelor atomice cu
rachetele hipersonice, sistemele automate de avertizare, inteligenta artificiala,
atacurile cibernetice si timpii de decizie tot mai scurti poate crea imprejurarea
in care o eroare tehnicd, o interpretare gresita sau o reactie declansatd sub
presiunea fricii sd nu mai poatd fi corectata Tnainte ca represaliile sa devina
inevitabile; expresia ,,rdzboi nuclear limitat”, folositd uneori cu o usurintd
tulburdtoare, ascunde realitatea cd nicio putere nu poate garanta oprirea
escaladarii dupa prima detonare, nicio granitd nu poate opri radiatiile, nicio
armatd nu poate apdra clima planetei, iar nicio victorie militard nu poate
compensa distrugerea oraselor, prabusirea agriculturii, contaminarea
mediului, dezorganizarea sistemelor sanitare si declansarea unei foamete care
ar putea afecta oameni aflati la mii de kilometri de locul confruntarii.

Rézboiul mondial al secolului al XXI-lea nu ar distruge numai oameni,
armate si orase, ci ar lovi o planeta deja fragilizata de schimbadrile climatice,
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de pierderea biodiversitatii, de poluare, de degradarea solurilor, de epuizarea
unor resurse si de cresterea inegalitdtilor, astfel 1incat incendiile,
bombardamentele, distrugerea instalatiilor industriale, contaminarea apelor,
intreruperea productiei agricole si deplasarea a milioane de persoane s-ar
adduga secetei, fenomenelor meteorologice extreme si insecuritatii
alimentare, formand o criza planetara in care razboiul ar accelera degradarea
mediului, iar degradarea mediului ar alimenta noi razboaie; din aceasta
perspectiva, pacea nu mai poate fi inteleasd numai ca absentd temporara a
luptelor dintre state, ci trebuie recunoscutd ca o conditie indispensabilad
pentru protejarea climei, a hranei, a apei, a sanatatii, a dezvoltarii economice
si a continuitatii vietii civilizate pe Terra.

Aceastd carte se adreseazd, inainte de toate, sefilor de stat si de guvern,
parlamentarilor, diplomatilor, comandantilor militari, conducatorilor
organizatiilor internationale si persoanelor care controleaza marile resurse
economice si tehnologice ale lumii, deoarece puterea lor nu poate fi masurata
numai prin capacitatea de a mobiliza armate, de a impune sanctiuni, de a
controla piete sau de a influenta opinia publica, ci mai ales prin capacitatea
de a impiedica transformarea fortei in distrugere; conducdtorul cu adevarat
puternic nu este acela care Impinge lumea pana la marginea prapastiei pentru
a demonstra cd nu se teme, ci acela care, fard sd abandoneze dreptatea,
securitatea sau demnitatea propriului popor, gaseste drumul prin care
adversarul poate face un pas inapoi fara a fi umilit, negocierile pot incepe
fara ca dialogul sa fie confundat cu predarea, iar pacea poate fi obtinuta fara
sacrificarea celor slabi in numele intereselor celor puternici.

Mesajul se adreseaza insa si oamenilor de stiintd care proiecteaza tehnologiile
viitorului, conducatorilor companiilor care pot transforma descoperirile in
instrumente de viatd sau de moarte, jurnalistilor care pot lumina adevarul ori
pot amplifica ura, intelectualilor si profesorilor care formeaza constiinta
generatiilor, liderilor religiosi care trebuie sa refuze orice justificare sacrd a
violentei, precum si cetdtenilor obisnuiti, deoarece nicio mare conflagratie nu
poate fi pregatita fara acceptarea, tacerea, frica sau manipularea societatilor;
omenirea are nevoie de o culturd a pacii care sa nu se reduca la declaratii
ceremoniale, ci sd Invete oamenii sd recunoascd propaganda, sd refuze
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dezumanizarea adversarului, sd ceard transparentd asupra deciziilor militare
si sd inteleagd cad iubirea aproapelui, porunca de a nu ucide, apararea
demnitatii umane si fericirea atribuitd facatorilor de pace nu sunt simple
formule religioase sau idealuri lipsite de fortd practica, ci principii fard de
care puterea, inteligenta si progresul tehnologic se pot intoarce impotriva
omului.

Avertismentul acestei lucrdri este sever, dar concluzia ei nu trebuie sa fie
disperarea, deoarece razboiul mondial nu reprezintd o lege a naturii, iar
distrugerea omenirii nu este inscrisd in destinul planetei, ci poate rezulta
numai din decizii omenesti care, tocmai pentru ca sunt omenesti, pot fi oprite,
revizuite si Inlocuite; existd inca diplomatie, drept international, memorie
istorica, stiintd, solidaritate, organizatii mondiale, societate civila si constiinta
morala, exista Inca posibilitatea refacerii canalelor de comunicare, a limitarii
armamentelor, a stabilirii unor reguli pentru inteligenta artificiald si razboiul
cibernetic, a protejarii infrastructurilor civile, a solutionarii negociate a
conflictelor si a construirii unel securitdfi comune, dar toate acestea vor
deveni eficiente numai dacd liderii lumii vor intelege cd pacea nu este o
pauza acordatd intre doua razboaie si nici un semn al slabiciunii, ci cea mai
inaltd expresie a luciditatii, curajului si responsabilitatii politice.

De aceea, Intrebarea adresatd lumii nu este cine ar putea castiga urmatorul
mare razboi, cine ar controla anumite teritorii, straimtori, resurse sau centre de
putere si nici care aliantd ar reusi sd supravietuiascda mai mult decét
adversarul sau, ci daca, dupa folosirea tuturor mijloacelor de distrugere
acumulate, ar mai exista o lume in care victoria sa poata fi sarbatorita, daca ar
mai exista orase functionale, ecosisteme capabile sd sustind viata, institutii
care sd pastreze memoria omenirii si copii carora sa le fie transmis rezultatul
acelei victorii; in fata acestei Intrebdri, toate orgoliile geopolitice devin
neinsemnate, toate frontierele devin fragile, iar toate popoarele se descopera
unite prin aceeasi vulnerabilitate fundamentala, deoarece avem ideologii
diferite, istorii diferite, credinte diferite si interese adesea opuse, dar avem o
singurd planetd, o singura civilizatie umand si un singur viitor pe care il
putem salva sau pierde impreuna.



PARTEA I
LUMEA LA MARGINEA PRAPASTIEI

Cum pot conflictele regionale sa se transforme intr-un singur razboi
mondial

Lumea se afld la marginea prapastiei nu pentru ca razboiul mondial ar fi fost
deja hotarat intr-o incdpere secretd, nu pentru cd marile puteri ar urmari in
mod necesar distrugerea reciproca si nici pentru cd diplomatia si ratiunea si-
ar fi pierdut definitiv orice influentd asupra cursului istoriei, ci pentru ca
sistemul international a devenit atat de tensionat, de fragmentat, de militarizat
si de interdependent, incat un numar tot mai mare de conflicte regionale,
tratate de fiecare guvern ca probleme separate, pot incepe sa se alimenteze
reciproc, sd consume aceleasi resurse strategice, sa activeze obligatii de
alianta, sa modifice raporturile de putere in regiuni indepartate si sd creeze,
prin acumularea unor decizii aparent prudente, o situatie pe care niciun
conducator nu o mai poate controla singur; prapastia nu trebuie inteleasa,
asadar, ca un loc precis in care omenirea va cddea inevitabil la o data
cunoscutd, ci ca o succesiune de praguri politice, militare, economice,
tehnologice si psihologice, dintre care fiecare pare suportabil atunci cand este
analizat izolat, dar care, traversate unul dupa altul, pot conduce lumea
dincolo de punctul in care retragerea mai este posibild fara pierderi uriase,
umilinte publice sau riscul prabusirii unor regimuri.

Marile razboaie se nasc rareori in momentul in care prima arma este folosita,
deoarece focul care devine vizibil pe campul de luptd este precedat de ani
intregi de neincredere, propagandd, inarmare, incalcare a tratatelor, sanctiuni,
exercitii militare, amenintari, revendicari teritoriale, interventii indirecte si
demonizare a adversarului, iar atunci cdnd aceastd pregdtire materiala si
psihologicd ajunge la maturitate, un incident care altddatd ar fi putut fi
solutionat prin negociere devine dovada pe care fiecare tabard o astepta
pentru a confirma ca inamicul nu intelege decat limbajul fortei; conducatorii
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se tem sd nu para slabi, militarii avertizeaza ca nefolosirea imediata a unui
avantaj poate duce la pierderea lui, presa cere reactii rapide, cetatenii sunt
convingi cd onoarea nationald a fost atacatd, aliatii solicitd solidaritate, iar
diplomatii, care ar avea nevoie de timp, discretie si libertatea de a formula
compromisuri, sunt obligati sd lucreze Intr-un climat in care orice concesie
este prezentatd drept capitulare, orice ezitare drept lasitate si orice incercare
de intelegere a adversarului drept tradare.

Comparatia cu anul 1914 trebuie folositd cu prudentd, deoarece lumea de
astazi nu este identicd Europei de la inceputul secolului al XX-lea, iar
existenta Organizatiei Natiunilor Unite, experienta celor doua razboaie
mondiale, institutiile internationale, integrarea economica, comunicatiile
instantanee si memoria catastrofei nucleare oferd instrumente de prevenire
care nu existau atunci in aceeasi formd, insd mecanismul profund al
escaladarii ramane nelinistitor de asemanator: statele se Tnarmeaza pentru a se
simti mai sigure, adversarii percep aceastd narmare ca pe o amenintare,
aliantele sunt intarite pentru a descuraja agresiunea, tabara opusd raspunde
prin propriile parteneriate, planurile militare sunt elaborate pentru situatii
considerate improbabile, dar simpla lor existentd creeaza presiunea de a fi
aplicate rapid atunci cand izbucneste o criza, iar deciziile care par rationale
din perspectiva fiecdrei capitale produc impreund un rezultat irational pentru
intreaga omenire.

Primul mare focar al acestei posibile conflagratii este rdzboiul din Ucraina,
care nu reprezintd numai un conflict teritorial si nici numai o confruntare
intre doud state, ci un punct de intdlnire intre securitatea Rusiei, dreptul
Ucrainei la suveranitate, credibilitatea angajamentelor occidentale, viitorul
NATO, ordinea europeana si principiul potrivit caruia frontierele nu pot fi
modificate prin fortd, iar prelungirea sa amplificd in fiecare an riscul ca
diferenta dintre sprijinul acordat unui stat atacat si participarea directa la
razboi sa devina tot mai greu de stabilit; pe masura ce armele devin mai
sofisticate, distanta la care pot lovi creste, instructorii, specialistii, sistemele
de informatii si infrastructurile militare ale mai multor state ajung sa
contribuie la desfasurarea operatiunilor, iar posibilitatea unei lovituri gresit
orientate, a unui incident de frontiera sau a unei interpretari eronate capata o
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gravitate pe care declaratiile politice linistitoare nu o pot elimina, motiv
pentru care apelurile repetate ale Organizatiei Natiunilor Unite la protejarea
civililor si la reluarea eforturilor diplomatice nu sunt simple formule
protocolare, ci avertismente cd razboiul nu poate fi lasat s evolueze numai
dupa logica armelor.

Pericolul european creste mai ales atunci cand conflictul din Ucraina este
privit In legatura cu alte teatre de operatiuni, deoarece Statele Unite si aliatii
lor nu dispun de resurse nelimitate, iar sistemele de apdrare aeriana, munitiile
de precizie, rachetele, satelitii, capacitatile logistice, mijloacele de
supraveghere si atentia politicd trebuie impartite intre Europa, Orientul
Mijlociu si Indo-Pacific; dacd o crizad majora ar izbucni in Golful Persic sau
in jurul Taiwanului, fiecare sistem militar redirectionat spre un nou front ar
modifica echilibrul pe frontul european, iar conducerea rusa ar putea
interpreta aceasta dispersare ca pe o oportunitate de a intensifica presiunea, in
timp ce guvernele europene, temandu-se de sldbirea Ucrainei si de apropierea
pericolului de propriile frontiere, ar putea trece gradual de la furnizarea
armamentului la implicarea prin unitdti specializate, apdrare antiaeriand,
informatii, logistica si, in cele din urma, trupe, fara ca vreuna dintre parti sa fi
luat intr-o singurd zi decizia explicitd de a Incepe un rdzboi intre Rusia si
NATO.

Al doilea mare centru de pericol se afla in Golful Persic, unde rivalitatea
dintre Iran, Statele Unite, Israel si puterile regionale se intersecteazd cu
securitatea energeticd a lumii, cu programul nuclear iranian, cu activitatea
organizatiilor sustinute din exterior si cu libertatea de navigatie prin
Stramtoarea Ormuz, iar caracterul exploziv al acestei zone rezultd tocmai din
suprapunerea unor probleme care nu pot fi solutionate exclusiv prin
superioritate militard; o putere poate distruge instalatii, poate ocupa pozitii,
poate intercepta rachete si poate lovi baze, dar nu poate inlatura prin
bombardament geografia, memoria istorica, identitdtile politice, frica
reciprocd si resentimentele acumulate, dupa cum nu poate garanta ca
loviturile impotriva unor obiective nucleare sau energetice nu vor produce
efecte radiologice, economice si politice dincolo de teritoriul statului atacat,
motiv pentru care Agentia Internationald pentru Energie Atomica a cerut
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retinere maxima, a avertizat asupra consecintelor posibile ale atacarii
instalatiilor nucleare si a afirmat fard echivoc ca solutia de duratd trebuie
cautatd la masa diplomatiei si a negocierilor.

Orice perturbare majord a Strdmtorii Ormuz ar depdsi imediat limitele
confruntarii regionale, deoarece prin aceasta zona trec fluxuri energetice de
care depind economii aflate la mii de kilometri distantd, iar reducerea
transportului de petrol si gaze ar determina cresterea preturilor, ar afecta
productia industriala, transportul aerian si terestru, agricultura, pretul
alimentelor si stabilitatea monedelor, transformand confruntarea militara intr-
o criza socialda mondiald; statele dependente de energie ar fi obligate sd isi
protejeze aprovizionarea, marile puteri navale ar fi presate sa intervind pentru
mentinerea navigatiei, producatorii alternativi ar dobandi o influenta sporita,
iar populatiile deja afectate de inflatie si inegalitate ar putea reactiona prin
proteste, instabilitate politicd si radicalizare, ceea ce demonstreaza ca intr-o
lume interdependentd o stramtoare aparent indepartatd poate deveni punctul
in care se intdlnesc securitatea militara, economia globald si supravietuirea
cotidiand a milioane de familii; analiza publicatd de Conferinta Natiunilor
Unite pentru Comert si Dezvoltare asupra perturbarilor din Ormuz subliniaza
tocmai propagarea acestor efecte dincolo de regiune.

Al treilea focar, strans legat de cel iranian, se intinde de-a lungul Yemenului,
Golfului Aden, stramtorii Bab el-Mandeb si Marii Rosii, unde un conflict
intern prelungit, rivalitdtile regionale si capacitatea unor actori inarmati de a
ataca nave comerciale au transformat una dintre principalele cai de legatura
dintre Asia si Europa intr-un spatiu al nesigurantei, iar navele redirectionate
in jurul Africii parcurg trasee mai lungi, consuma mai mult combustibil,
platesc asigurari mai costisitoare si intarzie livrarile, astfel incat efectele unui
atac produs intr-o zond restrdnsa ajung in pretul bunurilor cumparate de
cetdteni din téri care nu participa la conflict; persistenta acestei vulnerabilitati
a fost consemnatd si de evaludrile UNCTAD privind transportul maritim,
care au aratat cd navele continuau sa evite Canalul Suez, confirmand ca
razboiul modern poate lovi economia mondiala fara sa cucereasca un singur
kilometru de teritoriu din afara regiunii in care se desfasoara.
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Al patrulea focar cuprinde Libanul, Siria si Irakul, spatiu in care
suveranitatea statelor este adesea sldbita de existenta formatiunilor Tnarmate,
de interventiile externe, de rivalitatile confesionale, de frontierele fragile si de
mostenirea unor razboaie care nu s-au incheiat printr-o reconciliere autentica,
ci au fost mai curand suspendate, fragmentate sau transformate; aici, o
lovitura Tmpotriva unei grupari poate fi interpretata drept atac asupra statului
care o sustine, o operatiune prezentata ca masurd defensivd poate provoca
represalii asupra bazelor unei alte puteri, iar represaliile pot atrage interventia
aliatilor, astfel incat responsabilitatea devine neclard, frontul se deplaseaza
rapid, iar distinctia dintre razboi intern, conflict regional si confruntare
internationala dispare treptat, lasand populatia civild captiva intre actori care
isi justifica fiecare violenta prin violenta precedenta.

Al cincilea focar se afla 1n jurul Taiwanului si al vestului Pacificului, unde
interesul Chinei pentru realizarea unitatii teritoriale se intalneste cu vointa
populatiei insulei de a-si pastra propriul sistem politic, cu interesul Statelor
Unite de a impiedica modificarea fortatd a echilibrului regional, cu
preocupdrile de securitate ale Japoniei si Australiei si cu importanta
economicd a rutelor maritime si a industriei tehnologice taiwaneze; o
blocada, un incident naval, o coliziune aeriand, un exercitiu militar interpretat
ca pregatire pentru invazie sau o declaratie politicd perceputd drept
modificare unilaterala a statutului existent ar putea declansa o succesiune de
reactii In care fiecare parte ar sustine ca raspunde unei provocari, iar
mobilizarea fortelor navale si aeriene americane in Pacific ar reduce
capacitatea Washingtonului de a actiona in Europa si Orientul Mijlociu,
oferind altor puteri impresia cd s-a deschis o fereastra temporara in care isi
pot atinge obiectivele Tnainte ca adversarul sd isi refaca libertatea de actiune.

In acest punct incepe adevirata fuziune a conflictelor, deoarece Rusia ar avea
interesul ca Statele Unite sd fie ocupate in Orientul Mijlociu si in Pacific,
China ar beneficia de consumarea resurselor americane si europene in alte
regiuni, Iranul ar putea considera cd presiunea exercitatd asupra rutelor
energetice si comerciale obligd adversarii sa isi disperseze fortele, Coreea de
Nord ar putea furniza sprijin militar in schimbul tehnologiei, resurselor si
protectiei politice, iar statele occidentale ar fi constranse sa sustind simultan
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securitatea Europei, libertatea navigatiei, protectia aliatilor din Orientul
Mijlociu si echilibrul Indo-Pacificului; ceea ce pentru fiecare actor ar
reprezenta o oportunitate limitatd de a-si Tmbundtati pozitia ar produce, la
nivelul sistemului international, o spirald de actiuni si reactii care ar uni
fronturile fara sa fie necesard semnarea unui tratat oficial intre toate statele
participante.

Un razboi mondial contemporan nu ar trebui, prin urmare, si semene cu
imaginea clasicd a douad aliante perfect definite, care isi declara formal razboi
intr-o anumitd zi si mobilizeazd toate fortele sub comandamente unitare,
deoarece el ar putea aparea ca o retea de conflicte juridic separate, dar
strategic interdependente, in care unele state luptd direct, altele furnizeaza
armament, informatii si finantare, unele ataca infrastructuri digitale fara a-si
recunoaste implicarea, altele folosesc sanctiuni, blocade, sabotaje, presiuni
comerciale, campanii informationale si organizatii interpuse, iar populatiile
pot continua pentru o vreme sa creada ca tarile lor nu se afla cu adevarat in
razboi, desi economia, industria, tehnologia, administratia si spatiul
informational au fost deja mobilizate in vederea confruntarii.

Aliantele, create pentru a descuraja agresiunea si pentru a proteja statele care
singure nu s-ar putea apdara, pot deveni in asemenea Imprejurdri atat
instrumente ale stabilitatii, cat si mecanisme de transmitere a conflictului,
deoarece un stat membru se poate considera obligat sa raspunda pentru
pastrarea credibilitatii intregii aliante, chiar dacd incidentul initial este
ambiguu, iar adversarul, temindu-se cd amanarea reactiei i1 va reduce
sansele, poate decide sd loveasca preventiv baze, porturi, sisteme radar sau
centre logistice aflate pe teritoriul altor state; astfel, razboiul se extinde nu
numai prin ambitia de cucerire, ci si prin frica de abandon, prin obligatia
solidaritdtii, prin presiunea reputatiei si prin convingerea ca o reactie rapida
va Tmpiedica un rau mai mare, desi tocmai aceasta reactie poate produce raul
pe care pretinde ca il previne.

La aceste mecanisme se adauga fragilitatea psihologica a conducerii politice
in perioade de criza, deoarece decidentii nu actioneaza Intr-un spatiu abstract
al rationalitatii perfecte, ci sunt influentati de orgoliu, oboseald, informatii
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incomplete, rivalitdti interne, apropierea alegerilor, presiunea generalilor,
teama de pierdere a puterii, amintirea unor umilinte istorice si dorinta de a nu
fi acuzati ca au cedat; un conducdtor care a promis public victoria totala isi
reduce singur libertatea de negociere, un guvern care si-a prezentat
adversarul drept raul absolut nu mai poate explica usor cetdtenilor de ce
discutd cu acesta, iar o societate bombardata zilnic cu imagini ale atrocitatilor
poate ajunge sa ceard represalii nelimitate, fard sd mai distinga intre vinovatia
conducerii adverse si existenta oamenilor obisnuiti care trdiesc sub
autoritatea ei.

Razboiul informational poate accelera aceasta pierdere a controlului, intrucat
o Inregistrare falsificatd, o imagine scoasa din context, un mesaj atribuit unui
conducator sau un atac cibernetic prezentat prematur ca act al unui anumit
stat poate provoca reactii Tnainte ca adevarul sa fie stabilit, iar inteligenta
artificiald, care poate analiza date si sprijini detectarea amenintarilor, poate in
acelasi timp multiplica dezinformarea, automatiza propaganda si oferi
decidentilor recomandari construite pe informatii incomplete ori manipulate;
dacd timpul de verificare se reduce, iar presiunea de a raspunde creste,
avantajul tehnologic nu mai garanteaza intelepciunea, ci poate permite unei
erori sd circule mai repede decét capacitatea oamenilor de a o corecta.

Deasupra tuturor acestor riscuri se afld amenintarea nucleara, deoarece
fiecare confruntare in care participa direct sau indirect puteri nucleare contine
posibilitatea ca o infrangere conventionald, o amenintare asupra regimului
politic, distrugerea unor capacitati strategice ori interpretarea gresitd a unui
atac sa determine ridicarea nivelului de alertd si pregatirea unor optiuni
considerate anterior de neconceput; evaluarea SIPRI din 2026 arata ca statele
se bazeazd tot mai mult pe armele nucleare ca instrumente ale puterii
nationale, 1n timp ce riscurile de calcul gresit si escaladare cresc, transparenta
se reduce, dialogul strategic slabeste, iar arsenalele sunt modernizate, ceea ce
inseamna ca omenirea nu se indeparteaza de marginea prapastiei nucleare, ci
riscd sd se obisnuiasca periculos cu apropierea ei.

Momentul in care mai multe conflicte devin un singur razboi nu va fi
neapdrat anuntat printr-o declaratie solemna si nu va putea fi identificat cu
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usurintd nici macar de istoricii viitorului, deoarece fuziunea se poate produce
gradual, atunci cand armele destinate unui front sunt mutate pe altul, cand
statele incep sd loveascd infrastructura economicd a sustindtorilor
adversarului, cand sanctiunile sunt insotite de blocade, cand atacurile
cibernetice intrerup serviciile civile, cdnd militarii unor aliante rivale se
confruntd direct, chiar daca pentru scurt timp, si cand conducdtorii ajung la
concluzia ca nu mai pot pierde intr-o regiune fara a-si compromite pozitia in
toate celelalte; din acel moment, negocierea fiecarei crize separat devine tot
mai dificila, deoarece concesia facuta intr-un teatru este evaluata prin efectele
pe care le poate avea asupra credibilitatii globale, iar pacea locald este
sacrificatd pentru mentinerea unei pozitii generale de forta.

Tocmai de aceea, prevenirea conflagratiei trebuie sd inceapd inainte ca
razboaiele sa fuzioneze, prin pastrarea canalelor directe dintre adversari,
separarea deliberatd a dosarelor regionale, stabilirea unor limite clare pentru
interventia aliatilor, protejarea rutelor comerciale fara transformarea lor in
pretexte pentru schimbarea regimurilor, reluarea negocierilor privind
controlul armamentelor, crearea unor protocoale pentru incidentele
cibernetice, aeriene si maritime si acceptarea principiului cd niciun stat nu
poate obtine securitate absolutd intr-o lume in care toti ceilalti se simt
amenintati; pacea durabild nu poate fi construitd nici prin capitularea
neconditionatd a celor slabi, nici prin umilirea celor puternici si nici prin
inghetarea nedreptdtilor, ci printr-un proces dificil In care drepturile
popoarelor, suveranitatea statelor, nevoile legitime de securitate, protectia
civililor si responsabilitatea pentru incédlcarea legii sunt asezate intr-o ordine
negociata, verificabila si sustinutd international.

Lumea nu a trecut incd In mod inevitabil dincolo de punctul fara intoarcere,
insa fiecare zi in care limbajul fortei inlocuieste dialogul, fiecare tratat
abandonat, fiecare canal diplomatic inchis, fiecare armd noud prezentata
drept garantie suprema a sigurantei si fiecare popor Invatat sd vada in alt
popor un dusman lipsit de chip si de drepturi ne apropie de acel moment,
motiv pentru care adevaratul realism nu constd in pregatirea resemnata a
ultimului razboi, ci in intelegerea faptului ca nicio mare putere nu va putea
administra singura ruinele unei lumi interdependente, ca nicio alianta nu va
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putea apara clima si ecosistemele Tmpotriva efectelor unei conflagratii
planetare si ca nicio victorie nu va mai avea sens daca pretul ei va fi
distrugerea locului in care invingdtorii si Invinsii ar fi trebuit sd trdiasca
impreuna.

PARTEA A 1I-A
CELE CINCI FOCURI ALE LUMII

Ucraina, Golful Persic, Yemenul si Marea Rosie, Orientul Mijlociu
extins si Taiwanul

Cele cinci focuri ale lumii nu trebuie privite ca niste conflicte identice, nu au
aceleasi origini istorice, nu implicd aceleasi forme de responsabilitate si nu
pot fi solutionate prin aplicarea mecanica a unei singure formule diplomatice,
insa ele sunt unite prin faptul ca se desfdsoara in regiuni de importantd
strategicd exceptionald, implicd direct sau indirect mari puteri militare,
activeaza aliante, consuma resurse comune, influenteaza pietele energetice si
comerciale si pot transforma un incident local intr-o criza internationald;
analiza riscului lor de extindere nu inseamnd relativizarea dreptului
international, confundarea agresorului cu victima sau abandonarea obligatiei
de a apdra populatiile amenintate, ci intelegerea lucida a faptului ca dreptatea,
daca este urmaritd prin mijloace care distrug lumea in care ar trebui sa fie
restabilitd, riscd sa ramana fara oameni, institutii i societati care sa se mai
poata bucura de ea.

Primul foc: Ucraina si viitorul securititii europene

Rézboiul din Ucraina reprezinta una dintre cele mai grave rupturi ale ordinii
europene contemporane, deoarece a readus in centrul continentului invazia,
ocupatia,  distrugerea  oraselor, deplasarea  populatiilor, atacarea
infrastructurilor si confruntarea indirecta dintre state care detin cele mai mari
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arsenale nucleare ale planetei, iar gravitatea sa nu poate fi redusa la o disputa
intre sfere de influenta, intrucat in centrul conflictului se afla dreptul unui
popor de a-si pastra existenta politica, suveranitatea, teritoriul si libertatea de
a-si decide orientarea; in acelasi timp, prevenirea extinderii razboiului cere
intelegerea perceptiilor strategice care influenteazd comportamentul tuturor
partilor, fara ca intelegerea lor sd devina justificare, deoarece Rusia invoca
propria securitate, raportarea istorica la spatiul postsovietic si apropierea
infrastructurilor NATO, Ucraina considerd cd insdsi supravietuirea sa
nationald este pusa in pericol, iar statele occidentale privesc rezistenta
ucraineand ca pe o aparare a principiului potrivit caruia frontierele nu pot fi
modificate prin forta.

Pericolul transformarii acestui razboi intr-o confruntare directa intre Rusia si
NATO creste pe masurd ce durata conflictului estompeazd limitele dintre
sprijin si participare, deoarece furnizarea de munitii si echipamente este
urmatd de instruire, intretinere, informatii, coordonare tehnologica si
utilizarea unor sisteme cu raza tot mai mare de actiune, iar fiecare etapa este
justificata prin nevoia de a raspunde escaladarii precedente, astfel incat
partile pot avansa treptat cdtre o implicare pe care ar fi respins-o dacd ar fi
fost propusd integral la Inceput; o rachetd care loveste accidental teritoriul
unui stat membru NATO, un avion doborat intr-o zond disputatd, atacarea
unei infrastructuri logistice aflate dincolo de frontiera ucraineana, sabotarea
unui cablu submarin sau atribuirea gresitd a unui atac cibernetic pot crea
presiunea unei reactii rapide, iar conducdtorii ar putea ajunge sa decidad sub
imperiul emotiei si al credibilitdtii politice Tnainte ca Imprejurdrile reale sa fie
clarificate.

Prelungirea razboiului produce si o modificare profundd a societatilor
implicate, intrucdt pierderile umane, distrugerile, mobilizarea, propaganda,
sanctiunile si sacrificiile economice intdresc treptat convingerea cad orice
compromis ar face inutile suferintele deja suportate, iar fiecare tabara devine
prizoniera propriului trecut recent, considerand ca trebuie sd continue lupta
pentru a justifica vietile pierdute; acest mecanism moral este unul dintre cele
mai periculoase, deoarece transforma memoria victimelor, care ar trebui sa
determine oprirea suferintei, intr-un argument pentru continuarea ei, in timp
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ce obiectivele politice devin tot mai ambitioase, iar spatiul unei solutii
acceptabile se restrange pana cand pacea pare posibila numai prin capitularea
totald a uneia dintre parti.

O pace durabilad nu poate fi construita prin simpla impunere a tacerii armelor,
dacd aceasta lasd neatacate cauzele conflictului, nesolutionatd problema
teritoriilor, neprotejate populatiile si neclarificat viitorul securitdtii europene,
dar nici nu poate fi aménata pana la obtinerea unei victorii perfecte, ale carei
costuri ar putea deveni incompatibile cu supravietuirea celor in numele carora
este purtat razboiul; este necesar un proces gradual, care sd inceapad prin
protejarea infrastructurilor civile, schimbul prizonierilor, returnarea
persoanelor deportate, stabilirea unor zone de siguranta, reducerea atacurilor
cu razd lungd, crearea unor mecanisme internationale de verificare si
deschiderea negocierilor asupra garantiilor de securitate, fard a confunda
armistitiul cu rezolvarea definitiva si fard a transforma negocierile intr-o
legitimare automata a faptului implinit. In iunie 2026, reprezentantii ONU au
avertizat cd razboiul ajunsese la cel mai mortal moment din ultimii patru ani
st au cerut incetarea focului si revenirea la diplomatie, ceea ce arata ca solutia
politica nu mai poate fi tratata ca o concesie acordatd dupd victoria militara,
ci ca instrumentul prin care victoria mortii asupra ambelor popoare trebuie
impiedicata.

Al doilea foc: Golful Persic, Iranul si confruntarea pentru energie si

securitate

Golful Persic concentreaza intr-un spatiu relativ restrans unele dintre cele mai
periculoase tensiuni ale lumii, deoarece aici se intalnesc rivalitatea dintre Iran
si Statele Unite, confruntarea dintre Iran si Israel, competitia pentru influenta
intre puterile regionale, problema programului nuclear iranian, prezenta
bazelor militare strdine, activitatea formatiunilor Tnarmate sprijinite din
exterior si dependenta economiei mondiale de circulatia resurselor
energetice, astfel incat orice conflict riscd sd depdseascd imediat obiectivele
declarate de participanti; o operatiune prezentatd drept loviturd limitata
impotriva unei instalatii, o ripostd asupra unei baze, atacarea unui petrolier
sau blocarea temporara a unei stramtori pot atrage represalii, iar represaliile
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pot transforma o actiune conceputd pentru restabilirea descurajarii intr-un
razboi pentru supravietuirea regimurilor si reconfigurarea intregului Orient
Mijlociu.

Stramtoarea Ormuz nu este numai un punct geografic aflat intre Iran si
Peninsula Arabica, ci una dintre arterele prin care circuld energia necesara
functionarii economiei mondiale, iar Inchiderea, minarea, blocarea sau
transformarea ei intr-un spatiu permanent nesigur ar provoca efecte care s-ar
transmite din porturi catre rafinarii, din rafindrii catre industrie si transporturi,
din pretul combustibilului cétre agricultura si hrand, iar de acolo catre nivelul
de trai si stabilitatea politicd a statelor; intr-o asemenea situatie, guverne care
nu au nicio legaturd directd cu originile conflictului ar fi presate sa participe
la protejarea navigatiei, statele importatoare ar concura pentru resurse,
preturile ar creste, economiile fragile ar suporta cele mai grele consecinte, iar
nemultumirea sociald ar putea produce alte crize, demonstrand cd razboiul
din Golful Persic nu ar ramane un razboi al Golfului, ci ar patrunde prin
costuri, lipsuri si instabilitate Tn viata de zi cu zi a intregii lumi.

Problema nucleara amplifica toate celelalte pericole, deoarece neincrederea
dintre Iran si adversarii sai creeazd o logica In care fiecare parte considera ca
timpul lucreaza impotriva ei, conducand la tentatia loviturii preventive, la
dispersarea si protejarea instalatiilor, la reducerea transparentei si la slabirea
inspectiilor, desi tocmai verificarea internationald reprezintd mijlocul prin
care temerile pot fi transformate in informatii controlabile; atacarea unor
instalatii nucleare nu garanteaza eliminarea cunostintelor, materialelor si
capacitdtilor tehnice, dar poate determina accelerarea programelor
clandestine, retragerea din angajamentele de neproliferare, aparitia riscurilor
radiologice si declansarea unei curse regionale 1n care alte state vor considera
ca propria securitate depinde de dobandirea aceleiasi capacitati.

Solutia nu poate consta nici in acceptarea proliferdrii, nici in repetarea
nelimitatd a loviturilor militare si sanctiunilor care nu produc un acord
verificabil, ci intr-o arhitecturd regionald construitd gradual, prin revenirea
inspectorilor, definirea limitelor tehnice, garantarea utilizarii pasnice a
energiei nucleare, ridicarea etapizata si reversibila a sanctiunilor in schimbul
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respectarii  obligatiilor, stabilirea unor mecanisme de neagresiune si
includerea tuturor puterilor regionale intr-un dialog asupra securitatii
Golfului; Agentia Internationald pentru Energie Atomica a subliniat ca
atacurile asupra instalatiilor nucleare pot avea consecinte grave dincolo de
frontiere si cd asigurarea pe termen lung a neproliferdrii impune revenirea la
diplomatie si negocieri, reafirmand un adevar pe care conducatorii nu au
dreptul sa 1l ignore: forta poate améana o problema nucleard, dar numai un
acord riguros, verificabil si respectat o poate solutiona.

Al treilea foc: Yemenul, Marea Rosie si poarta comerciala dintre
continente

Razboiul din Yemen demonstreaza cat de usor poate o confruntare interna,
alimentatd de diviziuni politice, religioase, tribale si regionale, si devina
instrumentul rivalitdtii dintre puteri mai mari, iar in spatele expresiilor
strategice despre influentd, securitate maritima si echilibru regional se afla o
populatie care a suportat ani de bombardamente, foamete, epidemii, deplasari
si prabusirea serviciilor publice; conflictul nu poate fi Inteles numai prin
raportarea la miscarea Houthi, la guvernul recunoscut international, la Iran,
Arabia Sauditd sau Statele Unite, deoarece orice solutie care urmdreste
exclusiv neutralizarea militara a unui actor, fara reconstruirea statului,
impartirea legitima a puterii, integrarea comunitatilor si refacerea economiei,
va reproduce conditiile care au facut posibild aparitia si consolidarea
formatiunilor armate.

Importanta globala a Yemenului rezultd din apropierea de Bab el-Mandeb,
stramtoarea care leagd Oceanul Indian si Golful Aden de Marea Rosie,
Canalul Suez si Marea Mediterand, iar capacitatea de a ameninta navele
comerciale transformd un actor regional intr-o fortd capabild sd afecteze
fluxurile economice dintre Asia, Africa si Europa; fiecare nava redirectionata
in jurul Capului Bunei Sperante Inseamna o calatorie mai lungd, mai mult
combustibil, costuri mai ridicate, intarzieri si presiuni suplimentare asupra
mediului, iar aceste costuri nu sunt suportate numai de marile companii, ci
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sunt transferate asupra producatorilor, magazinelor si consumatorilor, ceea ce
face ca un conflict indepartat de marile capitale sa patrunda in pretul hranei,
al energiei si al bunurilor de baza.

Réspunsul militar la atacurile asupra navigatiei poate fi justificat prin
necesitatea protejarii echipajelor, a dreptului international si a comertului,
insd loviturile repetate, dacd nu sunt insotite de un proces politic, pot
consolida discursul organizatiilor inarmate, pot transforma interventia externa
in instrument de recrutare si pot extinde lista tintelor, astfel incat fiecare
operatiune conceputad pentru restabilirea sigurantei sa produca o noud etapa a
insecuritdtii; 1n iulie 2026, Consiliul de Securitate a prelungit mecanismul de
raportare asupra atacurilor Houthi Tmpotriva navelor comerciale, iar
dezbaterile au demonstrat existenta unor interpretari diferite asupra cauzelor
si mijloacelor de raspuns, dar si recunoasterea faptului cd Marea Rosie
trebuie pastratd ca spatiu al navigatiei si cooperarii internationale.

Pacea in Marea Rosie nu poate fi separata de pacea din Yemen si nici pacea
din Yemen nu poate fi desprinsa de incetarea confruntdrilor mai largi din
Orientul Mijlociu, deoarece securizarea unei stramtori fard rezolvarea
conflictului de pe tarm poate proteja temporar navele, dar nu inlatura sursa
violentei, dupad cum negocierea intre marile puteri fara participarea
comunitatilor yemenite poate produce o intelegere geopolitica lipsitd de
legitimitate internd; solutia trebuie sa cuprinda incetarea atacurilor asupra
transportului civil, garantii pentru libertatea navigatiei, un armistitiu
verificabil, distribuirea ajutorului umanitar, plata salariilor, refacerea
institutiilor si un proces politic in care puterea sa nu mai fie castigatd exclusiv
prin forta armelor.

Al patrulea foc: Libanul, Siria si Irakul - un singur spatiu al
confruntarilor suprapuse

Libanul, Siria si Irakul formeazd un spatiu geopolitic in care conflictele
locale au fost suprapuse peste rivalitatile dintre Iran, Israel, Statele Unite,
Rusia, Turcia, statele arabe si numeroase organizatii armate, iar rezultatul
acestei acumuldri este o regiune in care suveranitatea oficiald coexistd cu
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centre alternative de putere, frontierele sunt traversate de arme, combatanti si
retele logistice, iar o loviturd produsa intr-un stat poate primi raspuns in altul;
aceasta structurd face posibila desfasurarea unui razboi indirect indelungat,
dar creeaza si riscul ca actorii principali sd ajunga la confruntare directa
atunci cand pierderile, prestigiul sau presiunile interne nu le mai permit sa
limiteze represaliile.

Libanul se afla intr-o pozitie deosebit de fragild, deoarece institutiile statului,
societatea plurald, dificultitile economice, prezenta Hezbollah si apropierea
de Israel transformd orice escaladare 1intr-un pericol pentru insasi
continuitatea tarii, iar populatia libaneza ajunge sa suporte consecintele unor
decizii luate att in interiorul frontierelor sale, cat si in capitale strdine; Siria,
devastata de un conflict indelungat, rdimane vulnerabila la interventii, tensiuni
teritoriale si activitatea unor forte externe, in timp ce Irakul incearcd sa
pastreze un echilibru intre relatiile cu Statele Unite, legaturile cu Iranul,
institutiile proprii si grupdrile armate care beneficiaza de autonomie politica
st militard, astfel incat fiecare dintre aceste state poate deveni, fara vointa
majoritatii cetatenilor sdi, o extensie a razboaielor purtate de altii.

Costul uman al acestei arhitecturi este ascuns adesea in spatele limbajului
despre tinte, capacitati, coridoare si descurajare, desi in realitate loviturile
asupra infrastructurii, deplasarile populatiei, pierderea locuintelor si
intreruperea educatiei si a serviciillor medicale slabesc societdtile pentru
generatii; dupd escaladarea conflictului din Liban din martie 2026, peste un
milion de persoane au fost obligate sa isi pdardseascd locuintele, potrivit
informatiilor publicate de organismele ONU, ceea ce aratd cad expresia
aparent tehnica ,.extindere regionald” inseamnd pentru oamenii obisnuiti
pierderea casei, despartirea familiei si repetarea unui exil pe care multi 1l mai
traisera.

Solutia nu poate fi gdsita prin mentinerea permanenta a statelor slabe, prin
acceptarea armatelor paralele sau prin transformarea suveranititii intr-o
simpla formula diplomaticd, dar nici prin operatiuni militare care distrug
institutiile ce ar trebui ulterior s restabileascd ordinea, ci printr-un proces
regional in care Libanul, Siria si Irakul sd@ nu mai fie tratate ca table de sah,
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retragerea sau limitarea fortelor externe sa fie negociatd si verificatd,
organizatiile inarmate sa fie integrate sau dezarmate in cadrul unor acorduri
politice legitime, frontierele sa fie securizate fard izolarea populatiilor, iar
reconstructia economica sa ofere cetatenilor o alternativa la dependenta fata
de retelele militare si clientelare; adevarata suveranitate nu se obtine numai
prin Indepartarea influentei strdine, ci si prin construirea unui stat capabil sa
protejeze, sa reprezinte si sd serveasca intreaga populatie.

Al cincilea foc: Taiwanul si confruntarea pentru Indo-Pacific

Taiwanul reprezinta poate cel mai periculos exemplu al unei dispute in care
istoria, identitatea, dreptul, prestigiul national, competitia dintre marile puteri
si economia tehnologicd mondiald se intdlnesc intr-un spatiu geografic
restrans, deoarece Beijingul considera reunificarea un obiectiv istoric si
sustine cd Taiwanul face parte din China, in timp ce autoritdtile de la Taipei
apara sistemul democratic, modul de viatd si capacitatea populatiei de a-si
decide viitorul, iar Statele Unite, desi urmeaza propria politicd privind
existenta unei singure Chine, mentin relatii neoficiale cu Taiwanul si acorda
o importantd strategicd majora pdcii si stabilitdtii stramtorii; riscul apare din
faptul ca fiecare parte defineste diferit statu-quo-ul si poate considera ca
actiunile defensive ale celeilalte reprezinta pasi catre modificarea lui.

Pozitia oficiala a Republicii Populare Chineze afirma ca reunificarea pasnica
reprezintd optiunea preferatd, dar pastreazd posibilitatea folosirii altor
mijloace impotriva separarii $i a interventiei externe, in timp ce conducerea
Taiwanului declard ca urmadreste mentinerea statu-quo-ului, consolidarea
capacitatii de autoaparare si reluarea dialogului pe baza egalitatii si
demnitatii; aceste pozitii contin Tncd un spatiu pentru pace, deoarece ambele
invoca stabilitatea si dialogul, dar acest spatiu se poate restringe daca
exercitiile militare, incursiunile, sanctiunile, declaratiile politice, vanzarile de
armament si competitia dintre China si Statele Unite sunt interpretate
exclusiv prin logica pregatirii razboiului.

Un conflict in jurul Taiwanului ar avea consecinte incomparabil mai mari
decat dimensiunea insulei, deoarece ar implica doud dintre cele mai puternice
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state ale lumii, ar afecta Japonia si alte tari din regiune, ar perturba rutele
maritime ale Indo-Pacificului, ar lovi industria semiconductorilor si ar obliga
Statele Unite sa transfere spre Pacific forte navale, aeriene, logistice si
informationale necesare si in Europa ori Orientul Mijlociu; chiar si o blocada
fara invazie ar putea provoca o crizd economicd mondiald, iar Incercarea de
strapungere a acesteia ar crea imprejurarea In care nave si avioane apartinand
unor puteri nucleare s-ar confrunta direct, Intr-un mediu in care timpul de
decizie ar fi foarte scurt, iar retragerea ar putea fi prezentata de fiecare guvern
drept o umilinta strategica.

Pacea 1n Stramtoarea Taiwan nu poate fi garantatd numai prin inarmare, desi
descurajarea poate Tmpiedica tentatia unei actiuni rapide, deoarece
acumularea nelimitatd de forte produce si riscul accidentului, al interpretarii
gresite si al convingerii ca adversarul pregateste o lovitura inevitabild, motiv
pentru care trebuie reficute canalele de comunicare militard, stabilite
protocoale pentru intalnirile navale si aeriene, reluate schimburile economice,
stiintifice si culturale, evitate declaratiile care modifica unilateral echilibrul si
sustinut un dialog care sd nu ceard niciunei populatii sd renunte prin
constrangere la identitatea, libertatea sau demnitatea sa; orice formula
viitoare poate fi legitimd numai dacd este pasnicd, negociatd si acceptabild
oamenilor care vor trai sub ea, deoarece o reunificare obtinuta prin distrugere
sau o separare impusa printr-un rdazboi Intre marile puteri ar transforma
obiectivul politic declarat intr-o tragedie pentru toate partile.

Cele cinci focuri sunt diferite, dar se hranesc din acelasi aer al neincrederii, al
inarmarii, al orgoliului, al aliantelor rigide, al propagandei si al convingerii ca
adversarul va intelege numai forta, iar daca acest aer nu este inlocuit prin
comunicare, reguli, verificare, cooperare si respectarea dreptului
international, stingerea unui foc poate fi urmatd de aprinderea altuia, pana
cand resursele lumii vor fi absorbite de razboi, iar conducatorii nu vor mai
putea negocia o criza fara a calcula efectul compromisului asupra tuturor
celorlalte; tocmai de aceea, omenirea are nevoie de ziduri de protectie intre
conflicte, de acorduri care sa impiedice transmiterea lor, de linii directe intre
marile puteri, de neutralizarea infrastructurilor civile si nucleare fata de
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atacuri si de hotdrarea politicd de a nu exploata dificultatile temporare ale
unui adversar pentru declansarea unei noi confruntari.

Focurile lumii nu se vor stinge prin ignorarea nedreptatilor, prin abandonarea
popoarelor atacate sau prin echivalarea tuturor responsabilitatilor, dar nici nu
pot fi stinse prin turnarea continud a armelor, a urii si a promisiunilor de
victorie totala peste societdti deja devastate, deoarece pacea adevaratd nu este
tdcerea impusd victimei si nici triumful nelimitat al celui mai puternic, ci
rezultatul unei ordini in care dreptatea este apdratd fara exterminare,
securitatea este mpartita fara dominatie, iar conducatorii inteleg ca au primit
puterea de a administra state, nu dreptul de a pune 1n pericol existenta intregii
omeniri.

PARTEA A III-A
CAND RAZBOAIELE INCEP SA FUZIONEZE
Aliantele, fronturile multiple si mecanismul escaladérii in lant

Fuziunea razboaielor nu inseamna ca toate armatele lumii vor primi, Intr-o
anumitd dimineatd, ordinul de a porni simultan la luptd, ca statele se vor

Y

imparti imediat in doud tabere perfect delimitate sau ca fiecare conflict local

Y

isi va pierde cauzele si obiectivele proprii, ci cd rdzboaie initial separate vor
incepe sd depinda unele de altele, sa consume aceleasi stocuri de armament,
sd foloseasca aceleasi retele logistice si tehnologice, sd activeze aceleasi
aliante, sa influenteze aceleasi piete energetice si sa oblige marile puteri sa isi
calculeze fiecare decizie nu numai prin efectele asupra frontului direct, ci si
prin consecintele pe care le-ar putea avea in toate celelalte regiuni; in clipa in
care retragerea unei baterii de apdrare antiaeriand din Europa modifica
securitatea Orientului Mijlociu, blocarea unei stramtori din Golf reduce
capacitatea economica a statelor de a sprijini Ucraina, iar mobilizarea unei
flote in Pacific ofera unei alte puteri impresia ca adversarul este temporar
vulnerabil, conflictele au inceput deja sa fuzioneze, chiar daca declaratiile
oficiale continua sa le prezinte ca dosare independente.
25



Intr-o lume interdependents, rizboaiele se unesc mai intdi prin resurse,
deoarece sistemele militare moderne depind de componente electronice,
semiconductori, sateliti, combustibil, munitii ghidate, interceptori, capacitati
de transport, informatii si personal specializat care nu pot fi multiplicate
imediat atunci cdnd apar mai multe crize, iar conducdtorii sunt obligati sa
decida ce front va primi prioritate, ce aliat poate astepta, ce stocuri pot fi
diminuate si ce riscuri trebuie asumate; aceste decizii, inevitabile din punct
de vedere logistic, devin semnale politice pentru adversari, care pot interpreta
o reducere temporara a sprijinului nu ca pe o dificultate de aprovizionare, ci
ca pe o slabire a vointei, o rupturd in interiorul aliantei sau o fereastrd de
oportunitate ce trebuie exploatatd inainte ca productia industriald si unitatea
politica sa fie refacute.

Statele Unite se afla in centrul acestui mecanism deoarece angajamentele lor
de securitate se 1Intind asupra Europei, Orientului Mijlociu si Indo-
Pacificului, iar capacitatea americana, desi enorma, nu este nelimitata, mai
ales atunci cdnd mai multe teatre solicita in acelasi timp nave, avioane,
sisteme de aparare, informatii, munitii si sprijin financiar; Europa poate
considera cd securitatea sa depinde de mentinerea sprijinului american pentru
Ucraina si de credibilitatea NATO, Israelul si partenerii arabi pot solicita
protejarea rutelor energetice si contracararea amenintarilor regionale,
Japonia, Coreea de Sud, Australia si Taiwanul pot cere o prezenta americana
suficientd pentru descurajarea unei modificari fortate a echilibrului asiatic, iar
fiecare dintre aceste obligatii este justificabila analizatd separat, desi reunirea
lor poate produce supraextinderea strategica, oboseala politicd si tentatia
adversarilor de a crea noi crize tocmai pentru a dispersa capacitatea de reactie
a Washingtonului.

Aliantele militare sunt construite pentru a preveni razboiul prin descurajare,
deoarece un posibil agresor trebuie sa stie cd atacarea unui stat nu il va
confrunta numai cu fortele victimei, ci si cu sprijinul partenerilor sai, insa
aceeasi solidaritate care poate impiedica atacul poate transmite conflictul
dacd descurajarea esueaza, iar un incident este calificat drept agresiune
impotriva intregii aliante; articolul 5 al Tratatului Atlanticului de Nord
stabileste ca atacul armat impotriva unui membru este considerat atac
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impotriva tuturor, dar nu transformd riposta intr-un mecanism complet
automat si identic pentru fiecare stat, deoarece fiecare aliat adopta actiunea
pe care o considera necesard, aceasta putand include sau nu folosirea fortei,
ceea ce inseamnd cd, inclusiv iIntr-o crizd grava, conducatorii pastreaza
responsabilitatea alegerii si nu se pot ascunde in spatele afirmatiei ca tratatul
ar fi decis in locul lor.

Aceasta libertate de decizie este esentiald pentru pace, dar devine dificil de
exercitat atunci cand credibilitatea aliantei este pusd in discutie, deoarece
guvernele se tem cd o reactie prea moderata la primul incident 1i va Incuraja
pe adversari sa testeze si alte frontiere, va slabi increderea aliatilor si va
transforma promisiunile de aparare in simple declaratii, in timp ce o reactie
prea puternica poate extinde razboiul dincolo de intentia initiald; adevarata
problemd nu este, prin urmare, existenta solidaritatii defensive, fara de care
statele mai mici ar deveni vulnerabile presiunii si agresiunii, ci absenta unor
trepte intermediare suficient de clare intre inactiune si razboiul general, trepte
care sd permita investigarea incidentului, consultarea aliatilor, transmiterea
avertismentelor, aplicarea unor masuri proportionale si pastrarea unei iesiri
diplomatice pentru adversar.

Alaturi de aliantele formale se dezvolta parteneriate strategice mai putin
rigide, dar capabile sa influenteze profund conflictele, deoarece statele pot
furniza munitie, drone, sisteme electronice, informatii, sprijin financiar si
protectie diplomaticd fara sd semneze un tratat prin care se obligd sa intre
direct in razboi, iar aceasta flexibilitate le permite sa slabeasca adversarul cu
riscuri aparent limitate; Rusia, China, Iranul si Coreea de Nord nu trebuie sa
constituie o aliantd identici NATO pentru ca actiunile lor sa produca efecte
coordonate, dupa cum sprijinul occidental acordat Ucrainei, cooperarea dintre
Statele Unite, Japonia si Australia sau parteneriatele cu statele din Orientul
Mijlociu nu trebuie sa fie reunite sub o singurd comanda pentru a fi percepute
de adversari ca parti ale aceluiasi sistem de putere.

Pericolul acestor parteneriate informale consta in ambiguitate, deoarece nu
este intotdeauna clar cat de departe este dispus un stat sa meargd pentru a-si
proteja partenerul, ce actiune ar determina implicarea directd, care sunt
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limitele sprijinului si dacd atacarea livrarilor ori a instructorilor va fi
consideratd act de razboi; ambiguitatea poate servi descurajarii, obligdnd
adversarul sa calculeze un risc necunoscut, dar poate produce si erori grave,
deoarece o parte poate presupune ca sprijinul nu va depdsi un anumit prag, in
timp ce cealaltd considera ca prestigiul, securitatea sau credibilitatea sa o
obligd sa raspunda, iar razboiul izbucneste tocmai in spatiul dintre aceste
doua presupuneri.

Fuziunea conflictelor se accelereazd atunci cand o putere incearca sa
exploateze dificultatile adversarului intr-un alt teatru, deoarece istoria
militard a incurajat mereu atacul asupra celui obligat sa 1si imparta fortele,
dar in epoca nucleard si a aliantelor globale aceastd logicd poate produce
rezultate catastrofale; daca Statele Unite sunt implicate puternic in Golf,
Rusia poate considera cd sprijinul pentru Ucraina va sldbi, China poate
aprecia cd atentia acordatd Europei si Orientului Mijlociu reduce capacitatea
americana de reactie In Pacific, Coreea de Nord poate intensifica presiunea
asupra vecinilor sdi, iar fiecare actiune va obliga Washingtonul si aliatii sa
redistribuie resurse, oferind altui adversar o noua oportunitate, pand cand
sistemul international ajunge sa functioneze asemenea unei constructii cu
prea multe puncte de sprijin slabite simultan.

In acelasi timp, statele occidentale pot fi tentate si foloseasca dificultatile
economice sau militare ale adversarilor pentru a obtine rezultate mai
ambitioase decét apararea initiala, iar aceastd extindere a obiectivelor poate
transforma un razboi pentru protejarea unui teritoriu intr-un proiect de slabire
durabild a unei mari puteri, un conflict pentru libertatea navigatiei intr-o
campanie de schimbare a regimului sau o masurd de descurajare intr-o
incercare de modificare a echilibrului regional; atunci cand adversarul ajunge
sa creada ca nu i se cere numai Incetarea unei anumite actiuni, ci renuntarea
la statutul, influenta sau chiar continuitatea propriului sistem politic,
posibilitatea compromisului scade, iar conducerea poate considera
escaladarea drept singura cale de supravietuire.

Rézboaiele fuzioneaza si prin economie, deoarece sanctiunile, embargourile,
controlul exporturilor, inghetarea rezervelor, restrictionarea tehnologiilor,
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blocarea transportului maritim si competitia pentru energie transforma
comertul mondial intr-un instrument al confruntarii, iar statele incep sa
reorganizeze lanturile de aprovizionare nu dupa eficientd, ci dupa apartenenta
geopoliticd; companiile sunt obligate sa aleagd piete, sistemele de plati se
fragmenteaza, materiile prime sunt redirectionate, tehnologiile strategice sunt
protejate, iar interdependenta care fusese considerata garantie a pacii devine
vulnerabilitate i arma, astfel incat conflictul militar si razboiul economic se
intaresc reciproc, iar separarea lumii in blocuri riscd sa devina permanenta
chiar si dupa incetarea luptelor.

Odata formata, aceastd economie a confruntarii produce propriile grupuri de
interese, propriile investitii si propria inertie, deoarece fabricile sunt adaptate
productiei militare, bugetele publice sunt redistribuite, companiile obtin
contracte pe termen lung, locurile de munca ajung sd depindd de comenzile
de armament, iar politicienii se tem ca reducerea tensiunilor va fi prezentata
drept slabire a securitatii sau va provoca pierderi economice; militarizarea nu
mai este atunci numai raspunsul la amenintare, ci devine sistemul care are
nevoie de amenintare pentru a-si justifica extinderea, iar pacea trebuie sa
infrunte nu doar neincrederea dintre state, ci si interesele materiale constituite
in jurul pregatirii permanente pentru razboi.

Un alt mecanism al fuziunii este reprezentat de extinderea confruntarii in
spatiul cibernetic, cosmic si informational, unde frontierele sunt mai greu de
identificat, autorul unui atac poate fi ascuns, iar efectele asupra vietii civile
pot fi enorme, deoarece o operatiune impotriva unui sistem militar poate
afecta retele electrice, spitale, comunicatii, transporturi sau servicii
financiare, in timp ce distrugerea ori perturbarea unui satelit poate afecta
simultan utilizatori militari si civili din mai multe state; dacd un guvern
atribuie atacul gresit, dacd o organizatie intermediard actioneaza fara
autorizarea clard a statului care o sprijina sau dacd un algoritm interpreteaza
activitatea neobisnuitd drept pregatire pentru ofensiva, conducdtorii pot
reactiona la o imagine incompletd a realitatii si pot transforma o eroare
tehnica Intr-o decizie strategica ireversibila.
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Atacurile hibride complica si aplicarea obligatiilor de aliantd, deoarece statele
trebuie sd decidd dacd sabotajul, atacul cibernetic, operatiunea spatiala,
manipularea electorald ori deteriorarea unei infrastructuri submarine
reprezintd un incident criminal, o actiune clandestind, o forma de presiune
sau un atac armat care justificd apararea colectiva; NATO precizeaza ca
atacurile cibernetice sau hibride semnificative pot fi evaluate, de la caz la caz,
ca atacuri armate, ceea ce este necesar pentru a nu oferi adversarilor
posibilitatea de a produce distrugeri grave sub pragul raspunsului, dar face cu
atdt mai importantd existenta unor mecanisme independente si rapide de
atribuire, deoarece o eroare de identificare ar putea implica numeroase state
intr-o confruntare pornita de la o premisa falsa.

Cea mai periculoasa fuziune este aceea dintre razboiul conventional si
descurajarea nuclearda, deoarece aceleasi rachete, sisteme radar, centre de
comanda, sateliti si retele de comunicatii pot servi atdt operatiunilor
obisnuite, cat si fortelor nucleare, iar atacarea lor pentru obtinerea unui
avantaj conventional poate fi interpretatd de adversar ca pregatire pentru
neutralizarea capacitatii sale de represalii; Intr-o crizd desfasuratd simultan in
mai multe regiuni, conducerea unei puteri nucleare poate avea dificultdti in a
determina dacd atacurile fac parte din conflicte separate sau dintr-un plan
coordonat de dezarmare strategica, iar frica de a nu pierde armele inainte de a
le putea folosi poate crea presiunea celei mai cumplite dintre decizii -
lansarea lor inainte ca intentia adversarului sa fie cunoscuta cu certitudine.

Evaluarea SIPRI din 2026 avertizeaza ca statele acordd armelor nucleare un
rol tot mai mare, ca dialogul strategic si transparenta se diminueazd si ca
riscul erorilor de calcul si al escaladarii creste, ceea ce face ca fuziunea
conflictelor sd fie cu atat mai periculoasd, deoarece un razboi conventional
purtat intr-o regiune poate modifica nivelul de alertd nucleara in alta, iar
conducdtorii pot interpreta acumularea mai multor presiuni drept amenintare
existentiald, chiar dacd niciun adversar nu a formulat explicit un asemenea
obiectiv.

Mecanismul escaladarii in lant poate incepe printr-un incident relativ limitat,
continud cu o ripostda destinatd restabilirii descurajdrii, provoacd o
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contraloviturd menitd s demonstreze cd prima ripostd nu a avut succes,
atrage sprijinul aliatilor, extinde lista tintelor catre infrastructura logistica si
economicd, mutd confruntarea in spatiul cibernetic si maritim, stimuleaza
atacuri prin intermediari si ajunge, in cele din urma, la amenintari nucleare,
fard ca vreun conducator sa fi decis intr-un singur moment parcurgerea
intregului drum; fiecare treapta este prezentatd ca ultima masurd necesara
pentru obligarea adversarului sa se opreasca, insd adversarul foloseste aceeasi
justificare, iar cele doud parti urcd impreund scara escaladarii, asteptand
fiecare ca cealaltd sd renunte prima.

Presiunea opiniei publice poate bloca retragerea, deoarece societatile carora li
s-a spus ca adversarul este lipsit de ratiune, moralitate si legitimitate nu vor
intelege de ce guvernul negociazd cu el, iar liderii care si-au construit
autoritatea prin promisiunea victoriei totale vor considera compromisul o
amenintare la adresa propriei puteri; In acest fel, propaganda destinata initial
mobilizarii populatiei devine o inchisoare pentru conducatori, care nu mai pot
recunoaste limitele strategiei fard a recunoaste ca au simplificat adevarul, au
exagerat posibilititile victoriei sau au cerut sacrificii pentru obiective
imposibil de atins.

A opri fuziunea razboaielor nu inseamna a desfiinta aliantele, a refuza dreptul
statelor la autoapdrare sau a cere victimelor sa accepte agresiunea, deoarece
Carta Organizatiei Natiunilor Unite recunoaste dreptul individual si colectiv
la apdrare in cazul unui atac armat, dar pastreaza totodatd responsabilitatea
Consiliului de Securitate si obligatia generald a statelor de a-si solutiona
disputele prin mijloace pasnice; apararea si diplomatia nu trebuie prezentate
ca alegeri incompatibile, intrucat apararea poate impiedica victoria agresiunii,
iar diplomatia poate impiedica extinderea apardrii pana la distrugerea
generala.

Prima masurd necesard este separarea deliberatd a conflictelor, prin
angajamente politice prin care marile puteri sd renunte la exploatarea unei
crize regionale pentru obtinerea unui avantaj ofensiv in altd regiune, sa
mentind comunicarea chiar si atunci cand relatiile diplomatice sunt
deteriorate si sa stabileascd limite clare asupra tipurilor de armament, tintelor
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si operatiunilor care ar putea atrage implicarea directd a aliatilor; asemenea
limite nu trebuie pastrate numai in declaratii ambigue, ci trebuie comunicate
adversarilor prin canale militare si diplomatice, astfel incat fiecare parte sa
stie ce actiuni sunt considerate intolerabile si ce cdi raman deschise pentru
retragere.

A doua masura constd In crearea unor mecanisme permanente de investigare
rapidd a incidentelor, alcatuite din experti acceptati de partile rivale, capabili
sd analizeze atacurile cibernetice, exploziile, accidentele navale, incalcarile
spatiului aerian si loviturile asupra infrastructurilor inainte ca guvernele sa
adopte represalii, deoarece cateva ore castigate pentru verificare pot salva
milioane de vieti; in acelasi scop, exercitiile militare majore trebuie
notificate, sistemele de comunicatii dintre comandamente trebuie testate
periodic, iar acordurile privind evitarea incidentelor in aer si pe mare trebuie
extinse catre spatiul cosmic si infrastructura digitala.

A treia masurd este protejarea prin acord international a unor categorii de
obiective a cdror atacare ar putea declansa efecte disproportionate, intre care
instalatiile nucleare, sistemele de avertizare strategica, infrastructurile
medicale, retelele de apa, centralele civile, coridoarele alimentare si
principalele comunicatii necesare gestionarii crizelor, deoarece razboiul nu
trebuie lasat sd distruga tocmai mijloacele prin care poate fi oprit; interdictia
nu va elimina toate incdlcdrile, dar va crea o norma clara, va permite
atribuirea responsabilitatii si va reduce riscul ca atacurile asupra unor
obiective cu dubld utilizare sa fie interpretate ca inceputul unei operatiuni de
distrugere totala.

A patra masurd este pastrarea compromisului in vocabularul demnitatii
politice, deoarece nicio negociere nu poate reusi dacd fiecare conducator
crede ca intoarcerea de la masa tratativelor ii va aduce mai mult sprijin decat
semnarea unui acord imperfect; in iulie 2026, secretarul general al ONU a
cerut folosirea mai hotaratd a instrumentelor de solutionare pasnicd si
recuperarea spiritului compromisului, reamintind implicit cd pacea nu se
obtine prin confirmarea integrald a naratiunii unei singure tabere, ci prin
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identificarea acelui spatiu in care dreptatea esentiala poate fi aparata, iar
distrugerea suplimentara poate fi oprita.

Razboaiele incep sa fuzioneze atunci cand conducatorii accepta ideea ca toate
crizele fac parte dintr-o singura confruntare pentru dominatia lumii si ca orice
avantaj al adversarului, oriunde s-ar produce, reprezintd automat o pierdere
proprie, deoarece aceastd gandire elimind neutralitatea, transforma
cooperarea intr-o dovada de slabiciune, obliga statele sa aleaga tabere si face
imposibila solutionarea separatd a conflictelor; ele pot fi impiedicate sa
fuzioneze numai dacd marile puteri recunosc ca, dincolo de competitie, au
interese comune care nu pot fi sacrificate - evitarea razboiului nuclear,
functionarea economiei mondiale, protejarea mediului, combaterea
epidemiilor, mentinerea comunicatiilor si supravietuirea civilizatiei.

In fata acestui pericol, decidentii lumii trebuie si inteleagd cd cea mai mare
dovada de putere nu este capacitatea de a deschide simultan mai multe
fronturi, ci intelepciunea de a le separa, de a inchide unul inainte ca altul sa
se aprinda, de a refuza avantajul temporar care poate provoca o catastrofa
permanentd si de a spune propriilor cetdteni adevarul greu cad securitatea
absolutd a unei tabere, obtinutd prin amenintarea existentei celeilalte, este
imposibild; intr-o lume a armelor nucleare, a economiei interdependente si a
vulnerabilitdtii ecologice, pacea nu mai este numai relatia dintre prieteni, ci
arta prin care adversarii Tnvata sa isi limiteze confruntarea inainte ca aceasta
sa distruga ceea ce niciunul dintre ei nu poate reconstrui.

PARTEA AIV-A
AXELE PUTERII SI NOUA iMPARIIRE A LUMII
Statele Unite, Rusia, China, Europa si coalitiile strategice emergente

Noua impartire a lumii nu reproduce in mod identic ordinea bipolard a
Razboiului Rece, deoarece planeta contemporand nu mai este organizatd in
jurul a doua blocuri complet separate din punct de vedere economic,
tehnologic, financiar si informational, ci n jurul mai multor centre de putere

care concureaza, coopereaza si depind unele de altele in acelasi timp, astfel
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incat un stat poate fi aliatul militar al unei puteri, partenerul comercial al
alteia, importatorul de energie al unei a treia si membrul unei organizatii in
care participd alaturi de state cu interese geopolitice opuse; aceastd retea
complexd poate Tmpiedica aparitia unor tabere rigide, deoarece mentine
numeroase punti intre adversari, dar poate produce si o instabilitate profunda,
intrucat fiecare guvern incearcd sa foloseasca relatiile cu mai multe puteri
pentru a-si maximiza autonomia, iar marile state interpreteaza adesea aceasta
flexibilitate drept lipsa de loialitate, oportunism sau incercare de a obtine
avantaje de la toate partile.

Expresia ,,axele puterii” trebuie folositd cu precautie, deoarece poate crea
impresia unor aliante omogene, conduse dupa o singura strategie si pregatite
sd porneascd impreund un razboi mondial, desi realitatea este mult mai
contradictorie, intrucat Statele Unite si Europa au interese comune, dar si
diferente economice si politice, Rusia si China coopereaza strategic, fara a
avea obiective identice in toate regiunile, Iranul si Rusia isi ofera sprijin, dar
urmdresc propriile prioritati, Coreea de Nord cautd garantii pentru
supravietuirea regimului, India coopereaza in anumite domenii cu Occidentul
st 1n altele cu Rusia si statele BRICS, iar puterile arabe dezvoltd relatii
simultane cu Washingtonul, Beijingul si Moscova; pericolul nu rezulta,
asadar, din existenta unei conduceri mondiale secrete si unitare, ci din
apropierea graduald a statelor care se simt amenintate de aceeasi tabdra si din
transformarea unor cooperdri limitate intr-un sistem de sprijin reciproc
alimentat de sanctiuni, rdzboaie si excludere.

Statele Unite si dilema puterii indispensabile

Statele Unite raman centrul celei mai extinse retele de aliante militare,
economice si tehnologice a lumii, dispun de o fortd militara cu raza globala,
de capacitdti navale si aeriene extraordinare, de un sector tehnologic
dominant, de influentd financiard si monetara, de institutii universitare si de
cercetare prestigioase si de parteneriate care se intind din Europa péna in
Indo-Pacific, insa tocmai aceasta pozitie creeaza o contradictie fundamentala,
deoarece aproape fiecare crizd majora determina aliatii sa solicite implicarea
americana, In timp ce o parte a societatii americane intreaba tot mai insistent

34



de ce trebuie sa suporte costurile protejarii unei ordini internationale ale cérei
beneficii nu sunt intotdeauna resimtite 1n viata cetateanului obisnuit;
conducerea de la Washington trebuie astfel sa impace rolul de garant al
aliantelor cu presiunea concentrarii asupra interesului national imediat, iar
oscilatia dintre interventionism si retragere poate produce nesiguranta atat in
randul partenerilor, cét si al adversarilor.

Strategia americand poate fi inteleasa prin ideea ,,pacii prin fortd”, potrivit
careia o armata puternicd, o industrie de apdrare capabila, aliante credibile si
superioritatea tehnologica 1i conving pe adversari cd agresiunea ar avea un
cost inacceptabil, iar aceastd conceptie contine o logica reala a descurajarii,
deoarece slabiciunea evidentd poate Incuraja actiunile oportuniste, insa
devine periculoasd atunci cand forta nu mai este mijlocul care protejeaza
negocierea, ci inlocuieste negocierea, cand fiecare problema este privita prin
superioritate militara, cand sanctiunile devin permanente, iar obiectivul nu
mai este modificarea unui comportament, ci slabirea nelimitatd a
adversarului; documentul american de securitate nationala din 2025 descrie
lumea in termenii competitiei dintre marile puteri si subliniazd avantajele
aliantelor si pozitiei Statelor Unite, reflectand modul in care Washingtonul 1si
defineste rolul intr-o ordine globala contestata.

Puterea militara si economica americana poate proteja libertatea navigatiel,
poate descuraja agresiunea, poate sprijini statele amenintate si poate crea
conditii pentru negocieri, dar utilizarea ei fara limite sau criterii unitare
alimenteaza acuzatia standardelor duble, deoarece popoarele observa ca
principiile suveranitdtii, drepturilor omului si dreptului international sunt
invocate cu intensitdti diferite in functie de identitatea aliatului sau
adversarului; dacd Statele Unite doresc sd pastreze legitimitatea conducerii
mondiale, nu este suficient sd demonstreze ca pot castiga confruntari militare,
ci trebuie sd arate ca accepta reguli care se aplica inclusiv propriilor actiuni,
ca nu confundd ordinea internationald cu dominatia exclusivd si cd pot
sustine securitatea aliatilor fara a transforma fiecare rivalitate regionala intr-o
confruntare Intre democratie si tiranie din care nicio parte nu mai poate iesi
prin compromis.
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O responsabilitate speciald revine Washingtonului 1n prevenirea
supraextinderii strategice, deoarece Incercarea de a mentine simultan
superioritatea decisiva in Europa, Orientul Mijlociu si Asia poate conduce la
cresterea permanentd a bugetelor militare, la militarizarea tehnologiei si a
comertului i la solicitarea unei discipline tot mai rigide din partea aliatilor,
iar adversarii vor raspunde prin apropiere, Inarmare si construirea unor
sisteme alternative; o America sigurd, prospera si implicata poate fi un pilon
al echilibrului mondial, dar o America preocupatd sa Impiedice aparitia
oricdrui centru autonom de putere risca sd producd tocmai coalitia globald pe
care doreste sd o evite, deoarece state foarte diferite vor descoperi un interes
comun in limitarea presiunii americane.

Rusia intre teama de incercuire si ambitia refacerii influentei

Rusia se percepe ca mostenitoare a unei mari puteri istorice, nucleare,
teritoriale si culturale, considerd ca securitatea sa nu poate fi separatd de
evolutiile din vecindtatea apropiatd si priveste extinderea institutiilor
occidentale catre frontierele sale ca pe o diminuare a adancimii strategice si a
statutului sdu international, Tnsd aceste perceptii, chiar daca trebuie intelese
pentru construirea unei solutii, nu pot acorda unui stat dreptul de a decide
orientarea politicd a vecinilor, de a modifica frontiere prin fortd sau de a
transforma independenta altor popoare intr-o variabild a propriei securitati;
tragedia geopoliticd apare atunci cand Rusia considerda extinderea NATO
drept amenintare, iar statele din Europa Centrala si de Est cautd protectia
NATO tocmai pentru ca se tem de Rusia, astfel Incat actiunile fiecarei parti
confirma frica celeilalte si alimenteaza un cerc care pare sa nu mai poatd fi
intrerupt.

Conceptia rusa despre multipolaritate afirma cd lumea nu trebuie condusa de
un singur centru si ca statele cu istorii, civilizatii si sisteme politice diferite
trebuie sd participe la stabilirea regulilor, Tnsd in aplicarea practica acest
discurs se confruntd cu propriile contradictii, deoarece apararea pluralismului
global nu este compatibild cu negarea libertatii vecinilor mai mici, dupa cum
contestarea dominatiei unei puteri nu justifica instaurarea unei sfere regionale
in care suveranitatea celorlalti devine conditionatd; reprezentantii diplomatiei
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ruse continud sd invoce Conceptul de politica externa adoptat in 2023 si
perspectiva unei ordini multipolare, ceea ce aratd cd Moscova nu priveste
confruntarea actuala numai prin prisma unui singur razboi, ci ca pe o disputa
asupra structurii viitoare a lumii.

Izolarea Rusiei de catre statele occidentale a produs costuri economice,
tehnologice si politice, dar a determinat si accelerarea cooperdrii cu China,
Iranul, Coreea de Nord si numeroase state neoccidentale, iar sanctiunile
concepute pentru a limita capacitatea Moscovei pot avea, pe termen lung,
efectul construirii unor rute comerciale, mecanisme de platd si parteneriate
militare alternative; aceasta nu inseamnd ca sanctiunile sunt lipsite de efect
sau ca incdlcarea dreptului international trebuie acceptatd, ci cd fiecare
masurd de presiune trebuie insotitd de o cale explicitd prin care statul vizat
poate obtine reducerea ei daca 1si modifica actiunile, deoarece sanctiunea fara
obiectiv negociabil Inceteazd sd mai fie instrument diplomatic si devine
dovada cad adversarul urmareste sliabirea permanentd, ceea ce stimuleaza
rezistenta, apropierea de alte puteri si militarizarea economiei.

Rusia detine un arsenal nuclear capabil sd distrugd civilizatia, resurse
energetice si minerale importante, un teritoriu vast, experientd militara,
influenta In numeroase regiuni si un loc permanent in Consiliul de Securitate
al ONU, motiv pentru care ideea unei pdci europene construite prin
excluderea definitiva a Rusiei este nerealista, dupa cum revenirea la o ordine
in care Moscova decide destinul vecinilor sai este inacceptabild; solutia
trebuie sa cuprinda simultan garantii credibile pentru statele din Europa de
Est, limite verificabile asupra desfasurarilor militare, controlul armamentelor,
transparenta exercitiilor, respectarea suveranitatii si reintegrarea graduala a
Rusiei Intr-un sistem in care securitatea sa legitima este recunoscutd, dar nu
poate fi obtinuta prin insecuritatea celorlalti.

China si ascensiunea unei puteri care poate schimba secolul

China a realizat intr-un timp istoric relativ scurt una dintre cele mai
impresionante transformari economice si tehnologice, devenind un centru al
productiei mondiale, un actor financiar major, o putere spatiald, nucleara si
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navala si principalul competitor strategic al Statelor Unite, iar ascensiunea sa
modificd echilibrul international nu numai prin dimensiunea armatei, ci $i
prin infrastructuri, comert, investitii, tehnologie, acces la materii prime si
capacitatea de a oferi statelor alternative la institutiile dominate de Occident;
pentru numeroase tiri in curs de dezvoltare, China reprezintd o sursa de
finantare si modernizare, in timp ce pentru Washington si o parte a vecinilor
asiatici cresterea puterii chineze ridica intrebarea daca Beijingul va accepta
constrangeri comune sau va transforma avantajul economic in dominatie
strategica.

Conducerea chineza prezintd dezvoltarea tarii drept ascensiune pasnicd si
sustine o conceptie a securitdtii comune, cuprinzitoare si cooperative, bazata
pe respectarea suveranitatii, luarea in considerare a preocuparilor legitime ale
tuturor statelor si solutionarea disputelor prin dialog, principii care, aplicate
consecvent, ar putea contribui substantial la reducerea tensiunilor mondiale;
documentele Initiativei pentru Securitate Globala formuleaza tocmai aceste
angajamente, dar credibilitatea lor va depinde de modul in care China le
aplicd in relatiile cu statele mai mici, in disputele maritime, in problema
Taiwanului si in raportarea la rdzboaiele in care partenerii sdi sunt implicati,
deoarece nicio mare putere nu poate cere altora sa ii respecte interesele vitale
daca nu demonstreaza aceeasi atentie fatd de temerile si drepturile vecinilor.

Relatia dintre China si Rusia reprezintd unul dintre elementele centrale ale
noii ordini, deoarece ambele state contestd dominatia occidentald, sustin
multipolaritatea, coopereazd economic si militar si se sprijind diplomatic,
insd parteneriatul lor nu elimina diferentele de putere, interesele distincte din
Asia Centrala, relatiile diferite cu economia occidentald si preocuparea
fiecaruia de a-si pastra autonomia; daca Occidentul trateazd orice cooperare
dintre Beijing si Moscova drept dovada unei axe militare inevitabile, poate
contribui la intérirea ei, in timp ce China, dacad ofera Rusiei sprijin nelimitat
fara a utiliza influenta de care dispune pentru incheierea razboiului, riscd sa
transforme discursul despre pace intr-o formula lipsita de continut.

China are o responsabilitate istoricd deosebitd deoarece poate alege daca
ascensiunea sa va repeta modelul confruntarilor prin care puterile emergente
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au incercat sd inlocuiascd puterile dominante sau dacd va demonstra ca
influenta poate creste fara razboi, iar aceasta alegere nu apartine numai
Beijingului, deoarece si Statele Unite trebuie sd decidd daca pot accepta
existenta unui competitor puternic fara a incerca sd ii blocheze orice
dezvoltare; pacea mondiala depinde in mare masura de capacitatea celor doua
state de a separa competitia economica de razboiul militar, de a pastra
cooperarea in clima, sdnatate si stabilitate financiard, de a stabili limite pentru
inteligenta artificiald si spatiul cosmic si de a preveni transformarea
Taiwanului in locul 1n care o rivalitate globala va fi decisa prin forta.

Europa intre dependenti, reinarmare si posibilitatea unei puteri a pacii

Europa detine o fortd economicd, tehnologica, diplomatica si culturald
extraordinara, dar ramane fragmentata politic si dependenta in mare masura
de Statele Unite pentru descurajarea strategicd, informatii, transport militar si
protectie nucleard, iar razboiul din Ucraina a determinat guvernele europene
sd redescopere vulnerabilitati pe care deceniile de pace le ascunsesera, intre
care stocurile insuficiente, industriile de apdrare fragmentate, dependentele
energetice si dificultatea adoptarii rapide a unei pozitii comune; raspunsul
firesc a fost cresterea investitiilor militare si consolidarea NATO, insa daca
reinarmarea nu este insotita de o strategie diplomatica, Europa riscd sd devina
un continent mai puternic in arme si mai sdrac in posibilitati de negociere.

Initiativa europeand ,,Readiness 2030” urmareste refacerea si dezvoltarea
capacitdtilor de aparare si mobilizarea unor resurse financiare importante
pentru industria militara, reflectand convingerea cd Europa trebuie sd fie
capabild sa isi protejeze cetatenii si sd raspunda amenintarilor chiar si atunci
cand sprijinul american este incert, iar o asemenea consolidare poate
contribui la echilibru daca descurajeaza agresiunea si reduce tentatia de a
testa unitatea europeanad; ea poate insa alimenta o noua cursa a Tnarmarii daca
este prezentatd ca pregatire pentru o confruntare inevitabild, daca nu
stabileste obiective defensive clare si dacd fiecare crestere a capacitatii este
urmatd de o desfasurare adversd, intr-un ciclu in care toate statele se declara
mai sigure separat, iar continentul devine mai nesigur in ansamblu.
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Autonomia strategicd europeand nu trebuie inteleasd ca rupere de Statele
Unite, slabire a NATO sau aparitie a unei noi superputeri agresive, ci ca
dobandire a capacitatii de a actiona responsabil, de a-si proteja teritoriul, de a
sustine partenerii si de a formula initiative diplomatice fara a depinde integral
de schimbarile politice de la Washington; o Europa capabila sa se apere poate
deveni un aliat mai credibil, dar si un mediator mai liber, dacd isi foloseste
puterea economicd, experienta integrarii si institutiile pentru construirea unor
acorduri de securitate, pentru relansarea controlului armamentelor si pentru
oferirea unei perspective de cooperare statelor care respectd regulile comune.

Marea contributie istoricd a Europei nu este inventia unei noi arme, ci
demonstratia ca popoare care s-au ucis timp de secole pot renunta la razboi,
pot pune In comun resurse, pot transforma frontierele in spatii ale cooperarii
si pot construi institutii in care conflictele sunt solutionate prin negocieri,
instante si compromisuri, iar dacd Uniunea Europeand abandoneazad aceasta
identitate si se defineste exclusiv prin pregatirea militard, lumea va pierde
una dintre cele mai importante dovezi ca reconcilierea este posibild; apararea
Europei este necesara, dar scopul ultim al apararii trebuie sa ramana refacerea
unei ordini continentale In care armatele nu mai sunt folosite, nu
administrarea permanenta a unei frontiere militarizate intre doud lumi ostile.

Coalitiile emergente si refuzul unei lumi impértite in doua

Apropierea dintre Rusia, China, Iran si Coreea de Nord este descrisa uneori
drept aparitia unei noi axe, iar cooperarea in domeniul armamentului,
energiei, tehnologiei, informatiilor si sprijinului diplomatic justifica
examinarea acestei posibilitdti, insd aceste state nu formeaza o unitate
politica perfectd, nu au aceleasi interese economice, aceeasi ideologie sau
acelasi nivel de putere si nu sunt legate toate printr-o obligatie automata de
apdrare; ceea ce le apropie este convingerea cd presiunea strategica,
sanctiunile si influenta occidentald ameninta autonomia ori supravietuirea
fiecdruia, iar dacd aceasta perceptie se consolideazd, diferentele interne pot fi
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suspendate in favoarea unui interes comun: impiedicarea Statelor Unite si
aliatilor lor de a obtine rezultate decisive cu un cost acceptabil.

Construirea acestei coalitii nu este produsul exclusiv al politicii occidentale,
deoarece fiecare dintre statele participante raspunde pentru propriile actiuni,
pentru incdlcdrile dreptului, pentru amenintarile formulate si pentru alegerile
prin care a transformat izolarea 1intr-o justificare a militarizarii, insa
strategiile de excludere totala pot contribui la apropierea lor, mai ales atunci
cand nu oferd o cale de reintegrare; diplomatia responsabild trebuie sa
sanctioneze incalcarile fard a crea profetii care se implinesc singure, si
mentind diferentele dintre adversari si sa evite tratarea lor ca bloc indivizibil,
deoarece un sistem care declara simultan mai multe mari puteri drept inamici
ireconciliabili riscd sd le determine sd devina ceea ce se teme ca sunt deja.

BRICS si organizatiile similare nu trebuie confundate automat cu aliante
militare antioccidentale, deoarece membrii lor au relatii si interese foarte
diferite, iar numeroase state participa pentru acces economic, reformarea
institutiilor financiare si dobandirea unei voci mai puternice, nu pentru a se
alatura unui razboi Impotriva Occidentului; India, Brazilia, Africa de Sud si
alte puteri ale Sudului Global nu doresc sa inlocuiasca o dependenta cu alta si
nu acceptd cu usurintd obligatia de a alege intre Washington, Beijing si
Moscova, iar aceastd independenta poate deveni o resursd a pacii, deoarece
statele care pastreaza relatii cu toate taberele pot media, transmite mesaje si
propune solutii atunci cand canalele directe sunt blocate.

Noua ordine nu se construieste numai prin tancuri, rachete si flote, ci prin
monede, sisteme de platd, coridoare comerciale, porturi, retele energetice,
infrastructuri digitale, inteligentd artificiald, acces la semiconductori si
controlul mineralelor critice, iar competitia pentru aceste resurse transforma
economia intr-o prelungire a strategiei militare; statele cautd sa reduca
dependentele, s@ mute productia catre parteneri considerati siguri, sa
controleze exporturile si sd protejeze tehnologiile, insa separarea completa a
economiilor ar crea blocuri autarhice, ar reduce prosperitatea, ar Incuraja
duplicarea costisitoare si ar elimina tocmai legaturile care oferd guvernelor
un motiv suplimentar pentru evitarea razboiului.
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O lume multipolard poate fi mai echitabild daca ofera reprezentare statelor
care au fost marginalizate, distribuie responsabilitatea, limiteazad dominatia
unui singur centru si permite existenta mai multor modele de dezvoltare, dar
poate fi si mai instabild dacad nu dispune de reguli comune, deoarece existenta
mai multor puteri nu produce automat echilibru, dupd cum demonstreaza
istoria sistemelor in care aliantele schimbatoare, neincrederea si calculele
gresite au pregdtit marile rdzboaie; multipolaritatea trebuie, prin urmare,
institutionalizatd prin reformarea Consiliului de Securitate, intarirea
reprezentdrii regionale, reguli aplicate egal, mecanisme de solutionare a
disputelor si recunoasterea faptului cd nicio civilizatie, aliantd sau mare
putere nu poate pretinde un drept superior asupra destinului omenirii.

Noua impartire a lumii poate fi opritd numai daca statele refuzd ideea ca
securitatea este un bun care trebuie luat de la ceilalti, deoarece acumularea
nelimitata a avantajului unei tabere produce frica si inarmare in tabara opusa,
iar victoria strategicd devine temporard si iluzorie; Statele Unite trebuie sa
accepte cd puterea lor nu le oferd dreptul unei suprematii necontestate, Rusia
trebuie sa inteleagd cd statutul sdu nu poate fi restaurat prin limitarea
suveranitdtii vecinilor, China trebuie sd demonstreze ca ascensiunea sa nu va
transforma dependenta economicd in constrangere, Europa trebuie sa 1isi
dezvolte apararea fard a abandona vocatia reconcilierii, iar puterile emergente
trebuie sd foloseascd autonomia dobandita pentru construirea unor punti, nu
pentru reproducerea vechilor dominatii sub alte nume.

Adevarata alternativd la hegemonie nu este haosul si nici inlocuirea unui
conducator al lumii cu altul, ci o ordine plurald in care marile puteri accepta
limite, statele mici nu sunt obligate sd devind sateliti, aliantele ramén
defensive, comertul nu este transformat intr-o arma absoluta, iar institutiile
internationale oferd fiecarui popor posibilitatea de a fi ascultat; fara aceasta
transformare, axele puterii se vor Intdri, fiecare tabara va interpreta pregatirea
adversarului drept dovada a intentiei de atac, iar omenirea va repeta greseala
de a construi pacea prin acumularea mijloacelor propriei distrugeri.

Decidentii lumii trebuie sd inteleagd cd nimeni nu poate castiga definitiv
lupta pentru dominatia unei planete Tnarmate nuclear, fragilizate climatic si
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legate printr-o economie pe care razboiul ar dezorganiza-o, deoarece chiar si
puterea care ar iesi militar victorioasd ar mosteni piete distruse, ecosisteme
degradate, societati radicalizate, milioane de refugiati si o civilizatie lipsitd de
incredere; marea misiune politica a secolului nu este stabilirea statului care
va conduce lumea, ci construirea unei lumi care nu mai trebuie condusa prin
fricd, constrangere si amenintarea extermindrii, iar aceasta presupune ca
puterea sa fie transformatd din privilegiu al dominatiei n responsabilitate fata
de supravietuirea tuturor.

PARTEA A V-A
RAZBOIUL FARA FRONTIERE VIZIBILE

Atacurile cibernetice, propaganda, inteligenta artificiala, spatiul cosmic
si sabotajul global

Razboiul secolului al XXI-lea nu mai incepe neaparat prin trecerea unei
armate peste frontiera, prin declararea oficiald a ostilitatilor sau prin
bombardarea vizibila a unui oras, deoarece confruntarea poate patrunde cu
mult inainte in retelele informatice, in sistemele financiare, in infrastructurile
energetice, in sateliti, in platformele de comunicare si in constiinta populatiei,
iar statul atacat poate suferi pierderi economice, paralizarea unor servicii si
dezorganizarea institutiilor fard a putea demonstra imediat cine este agresorul
si daca actiunea a fost ordonatd de un guvern, executatd de o organizatie
intermediard, realizata de o grupare criminald sau produsd de o defectiune;
tocmai aceastd ambiguitate transformd razboiul invizibil intr-un pericol
exceptional, deoarece victima poate reactiona impotriva actorului gresit,
agresorul poate nega implicarea, aliatii pot avea opinii diferite asupra
responsabilitatii, iar escaladarea poate incepe inainte ca adevarul tehnic sa fie
stabilit.

Frontiera dintre pace si rdzboi devine astfel tot mai greu de identificat,
deoarece statele pot desfasura ani intregi operatiuni de spionaj, influenta,
presiune economicd, sabotaj informatic si manipulare fard sa depaseascd in
mod evident pragul care ar determina o ripostd militard, iar fiecare tabara
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dezvoltd capacitati asemdndtoare pentru a nu ramane vulnerabild,
justificandu-le prin necesitatea apararii si pastrand posibilitatea utilizarii lor
ofensive; rezultatul este aparitia unei zone cenusii in care confruntarea devine
permanentd, pacea nu mai inseamna absenta ostilitatii, iar cetdteanul obisnuit
poate fi transformat fard sa stie in tintd, sursd de date, transmitator al
propagandei sau victima a unui atac indreptat initial impotriva unui sistem
militar.

Atacul cibernetic si posibilitatea paralizarii societatii

O societate moderna depinde de sisteme digitale pentru producerea si
distribuirea energiei, administrarea apei, functionarea spitalelor, controlul
transporturilor, efectuarea platilor, pastrarea evidentelor publice,
comunicatiile de urgenta si coordonarea institutiilor, iar aceastd dependenta,
care a adus eficienta si prosperitate, a creat in acelasi timp o suprafatd enorma
de vulnerabilitate, deoarece perturbarea unor retele interconectate poate
produce efecte in cascadd dincolo de obiectivul initial; un atac asupra unei
componente utilizate de mai multe institutii poate afecta simultan servicii
civile, o operatiune indreptatd impotriva logisticii militare poate intrerupe
transporturi obisnuite, iar compromiterea unui furnizor tehnologic poate
transmite vulnerabilitatea catre numeroase state si companii care folosesc
aceleasi sisteme.

Puterea atacului cibernetic nu constd numai in distrugerea unor echipamente,
ci si in alterarea invizibild a datelor, deoarece o societate poate repara mai
usor un calculator distrus decat poate restabili Increderea intr-o baza de date
despre care nu stie ce informatii au fost modificate; dacd personalul unui
spital nu mai poate verifica tratamentele, administratorii unei retele electrice
nu mai pot avea certitudinea ca parametrii afisati sunt reali, bancile nu mai
pot confirma soldurile, iar conducerea militara nu mai poate distinge
semnalul autentic de informatia introdusa de adversar, atacul loveste Insasi
capacitatea institutiilor de a lua decizii, transformand incertitudinea intr-o
arma.
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Atribuirea reprezintd una dintre cele mai dificile probleme, deoarece
atacatorii pot utiliza infrastructuri aflate in alte state, pot imita tehnicile unor
grupdri cunoscute, pot lasa indicii false si pot recurge la intermediari care
pastreazd o anumitd autonomie, iar guvernele, din motive de securitate, nu
pot publica intotdeauna toate dovezile pe baza carora formuleaza acuzatii;
aceasta situatie creeaza riscul ca o concluzie politicd sa fie anuntatd inaintea
finalizarii investigatiei tehnice, iar opinia publica, deja pregatita sd creada in
vinovdtia adversarului, sa ceard represalii care vor face imposibild corectarea
ulterioara a erorii.

Dreptul international umanitar nu dispare atunci cand arma este un program
informatic, iar principiile distinctiei dintre obiective militare si civile,
proportionalitdtii i precautiei continud sa protejeze populatia, spitalele si
bunurile indispensabile supravietuirii, desi aplicarea lor n mediul digital este
complicatd de interconectarea sistemelor si de posibilitatea propagarii
necontrolate a efectelor; Comitetul International al Crucii Rosii subliniaza ca
operatiunile cibernetice pot produce prejudicii reale oamenilor si ca
infrastructurile civile trebuie protejate, ceea ce inseamnd ca statele nu pot
trata spatiul digital ca pe un teritoriu lipsit de reguli numai pentru ca
distrugerea nu este intotdeauna vizibila.

Prevenirea unui razboi cibernetic global impune crearea unui mecanism
international permanent de investigare si atribuire, protejarea prin acord a
spitalelor, centralelor nucleare, sistemelor de apa, serviciilor umanitare si
infrastructurilor financiare esentiale, notificarea vulnerabilitatilor care pot
afecta intreaga lume si stabilirea unor canale directe prin care statele sd poata
clarifica incidentele 1nainte de a raspunde; raportul grupului ONU privind
securitatea tehnologiilor informatiei si comunicatiilor confirma continuarea
eforturilor internationale pentru norme de comportament responsabil, insa
eficienta lor va depinde de transformarea recomandarilor voluntare in practici
verificabile si, acolo unde este posibil, in obligatii juridice.

Propaganda, dezinformarea si cucerirea constiintei colective
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Rézboiul informational urmareste nu numai convingerea populatiei proprii si
demoralizarea adversarului, asa cum propaganda a facut de-a lungul istoriei,
ci modificarea mediului in care oamenii stabilesc ce este adevarat, in cine pot
avea incredere si dacd mai exista o realitate comuna, iar platformele digitale
permit mesajelor emotionale, imaginilor socante si acuzatiilor neverificate sa
circule cu o viteza pe care institutiile jurnalistice, juridice si stiintifice nu o
pot egala; obiectivul nu este intotdeauna impunerea unei singure minciuni, ci
raspandirea unui numar atat de mare de versiuni contradictorii incat
cetateanul sa ajungd la concluzia ca nimic nu poate fi cunoscut, toate sursele
sunt manipulate si singura atitudine posibila este retragerea din viata publica
sau fidelitatea neconditionata fata de propria tabara.

Intr-o societate polarizatd, propaganda nu trebuie si inventeze toate
resentimentele, ci numai sa le identifice, sd le amplifice si sd le indrepte
impotriva institutiilor, comunitatilor si grupurilor considerate responsabile,
iar algoritmii platformelor, construiti pentru mentinerea atentiei, pot favoriza
continutul care provoacd indignare, frica si ura, deoarece acesta genereaza
reactii mai rapide decdt explicatiile echilibrate; astfel, infrastructura
comerciala a comunicarii poate deveni, fard ca toate companiile sa
urmareasca un scop militar, un multiplicator al operatiunilor de influentd, iar
societdtile democratice, tocmai pentru ca protejeaza libertatea exprimarii, se
confrunta cu dificultatea de a combate manipularea fara a institui cenzura.

Imaginile generate artificial, vocile sintetizate si materialele video falsificate
pot atribui conducdtorilor declaratii pe care nu le-au facut, pot simula
atrocitati, pot crea impresia capituldrii unei armate sau pot provoca panicd in
timpul unei crize, iar verificarea realizata dupd cateva ore poate veni prea
tarziu dacd ordinele au fost deja transmise, populatia s-a mobilizat, pietele s-
au prabusit sau guvernul a adoptat represalii; In acest context, inteligenta
artificiala nu creeazd numai continut fals mai convingator, ci poate adapta
mesajul la temerile, credintele si vulnerabilitatile fiecarui grup, transformand
propaganda de masa intr-o influentare individualizata.

Totusi, lupta impotriva dezinformdrii nu trebuie sd devind justificarea
controlului politic asupra adevarului, deoarece un guvern care primeste
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puterea de a defini fara contestare informatia legitima poate folosi aceasta
autoritate pentru ascunderea propriilor greseli, eliminarea criticilor si
prezentarea oricarei opozitii drept operatiune strdind; apararea spatiului
informational trebuie construitd prin transparenta institutiilor, accesul la date
verificabile, jurnalism independent, educatie critica, identificarea clard a
continutului artificial, pluralism si responsabilitatea platformelor, nu prin
instituirea unui monopol al adevarului oficial.

Pacea are nevoie de o eticd a comunicarii in care presa sa refuze
transformarea razboiului in spectacol, conducitorii s& nu dezumanizeze
popoarele adversare, companiile tehnologice sa ofere cercetatorilor acces la
datele necesare intelegerii campaniilor de manipulare, iar cetitenii sa
deprinda disciplina de a nu distribui imediat informatii care le confirma furia;
raportul SIPRI din 2025 privind inteligenta artificiald civila aratd ca
utilizarile aparent nemilitare pot afecta pacea prin dezinformare politica,
atacuri cibernetice si sprijinirea operatiunilor violente, demonstrand ca
responsabilitatea pentru securitate nu mai apartine numai armatelor, ci si
creatorilor, distribuitorilor si administratorilor tehnologiei.

Inteligenta artificiala si delegarea deciziei de viata si de moarte

Inteligenta artificiald poate contribui la protejarea vietii prin analiza rapida a
informatiilor, detectarea unor amenintari, imbunatatirea apardrii, reducerea
erorilor umane, coordonarea evacudrilor si livrarea ajutorului, nsd integrarea
el In sisteme militare poate produce o accelerare a confruntdrii pe care
institutiile politice si juridice nu sunt pregatite sd o controleze, deoarece
algoritmii pot identifica tipare si formula recomandari intr-un timp
incomparabil mai scurt decat oamenii, iar decidentul, confruntat cu volume
uriase de date si presiunea reactiei imediate, poate ajunge sa confirme
concluzia sistemului fara sa o inteleagd in mod real.

Un algoritm nu vede o persoand, o familie, un sat sau o ambulantd in sensul
moral 1n care le vede omul, ci proceseazd caracteristici, probabilitati,
comportamente si corelatii, iar dacd datele sunt incomplete, partinitoare,
invechite sau manipulate, sistemul poate formula o concluzie precisa din
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punct de vedere matematic, dar falsd in raport cu realitatea; pericolul creste
atunci cand probabilitatea este tratatd drept certitudine, cand prezenta intr-un
anumit loc este confundatd cu participarea la ostilitdti, cind comportamentul
neobignuit este interpretat automat ca amenintare si cand viteza operationala
devine mai importanta decat verificarea identitatii si protejarea civililor.

Responsabilitatea juridicd si morala nu poate fi transferatd unei masini,
deoarece algoritmul nu poate fi judecat, nu poate simti remuscare, nu poate
intelege demnitatea victimei si nu poate raspunde in fata societdtii, iar
formula potrivit careia ,,sistemul a decis” riscd sd devind mijlocul prin care
proiectantul, comandantul, operatorul si conducatorul politic se elibereaza
fiecare de o parte a raspunderii; chiar si atunci cand omul raméne formal 1n
circuitul deciziei, controlul poate deveni iluzoriu daca operatorul are numai
cateva secunde pentru confirmare, nu poate examina datele si a fost instruit
sd presupuna ca sistemul este mai exact decat propria judecata.

Armele autonome capabile sa selecteze si sa angajeze tinte fara o interventie
umana semnificativa ridicd problema unei limite pe care civilizatia trebuie sa
o stabileasca inainte ca tehnologia sa creeze o realitate ireversibild, deoarece
delegarea uciderii catre masini ar reduce pragul folosirii fortei, ar permite
operatiuni la o scard foarte mare, ar stimula o cursa a vitezei i autonomiei si
ar putea conduce la interactiuni neprevazute intre sisteme apartindnd unor
adversari; secretarul general al ONU a avertizat in iulie 2026 asupra
sistemelor autonome letale si a cerut pdastrarea controlului uman, iar
dezbaterile internationale aratd ca problema nu mai poate fi amanatd pana
cand toate marile puteri vor considera ca au obtinut un avantaj suficient.

Riscul suprem apare la intersectia dintre inteligenta artificiald si armele
nucleare, deoarece algoritmii pot fi utilizati pentru analiza avertizarilor,
supravegherea adversarilor, protejarea sistemelor de comanda si sprijinirea
planificarii, dar nu trebuie sa primeascd autoritatea de a decide lansarea,
selectarea tintelor sau interpretarea finala a unui atac, intrucit o eroare, o
manipulare sau o concluzie imposibil de explicat ar putea produce o
catastrofd ireversibild; in 2025, reprezentantii ONU pentru dezarmare au
sustinut necesitatea unui instrument obligatoriu care sa garanteze ca
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autorizarea folosirii armelor nucleare rdmane sub control uman, principiu
care ar trebui transformat intr-o normd universald inainte ca presiunea
competitiei sd determine statele sd automatizeze ceea ce nicio masind nu
trebuie s hotarasca.

Reglementarea nu trebuie sa urmareasca oprirea cercetarii sau eliminarea
beneficiilor inteligentei artificiale, ci stabilirea unor limite clare: interzicerea
sistemelor care opereaza fara control uman semnificativ asupra utilizarii
letale, testarea independentd, pastrarea jurnalelor decizionale, evaluarea
riscurilor Tnaintea desfasurarii, protejarea sistemelor Tmpotriva manipuldrii,
posibilitatea Intreruperii imediate si desemnarea persoanclor responsabile
pentru fiecare etapd; achizitia militard insasi poate deveni un instrument de
responsabilitate daca statele refuza sa cumpere sisteme care nu pot fi auditate,
explicate si controlate, idee dezvoltatd si de cercetarea SIPRI asupra
procurdrii responsabile a inteligentei artificiale militare.

Spatiul cosmic si razboiul pentru infrastructura orbitala

Viata contemporand depinde de sateliti pentru navigatie, comunicatii,
prognoza meteorologicd, monitorizarea climei, gestionarea dezastrelor,
sincronizarea sistemelor financiare, agriculturd, transport si functionarea
armatelor, iar aceasta suprapunere dintre utilizarile civile si militare face ca
infrastructura orbitald sa devina una dintre cele mai sensibile componente ale
securitatii mondiale; atacarea unui satelit folosit de o armatd poate afecta in
acelasi timp servicii civile din mai multe tari, perturbarea navigatiei poate
produce accidente, iar distrugerea fizicd a unui obiect orbital poate crea
fragmente care amenintd ani sau decenii alte sisteme fard legatura cu
conflictul.

Militarizarea spatiului nu a nceput odatd cu aparitia unor arme plasate pe
orbita, deoarece satelitii sunt utilizati de mult timp pentru recunoastere,
avertizare, comunicatii si ghidare, insa pericolul actual provine din cresterea
dependentei si din dezvoltarea mijloacelor prin care aceste capacitati pot fi
neutralizate, perturbate sau manipulate; Intr-o confruntare intre marile puteri,
atacul asupra sistemelor spatiale poate fi interpretat ca pregatire pentru o
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ofensivd mai ampld, mai ales dacd sunt afectate capacititi de avertizare
nucleard, iar conducerea statului vizat poate considera cd trebuie sa
reactioneze inainte de a pierde posibilitatea de a intelege ce se intampla.

Tratatul privind spatiul cosmic stabileste principii fundamentale, intre care
utilizarea pasnicd a corpurilor ceresti, interzicerea plasdrii armelor de
distrugere in masa pe orbita si responsabilitatea statelor pentru activitatile
spatiale nationale, dar dezvoltarea tehnologica a depasit multe dintre situatiile
avute 1n vedere la momentul redactarii sale, iar caracterul cu dubla utilizare al
satelitilor si mijloacelor de interventie face dificila diferentierea dintre
protectie, inspectie, reparatie si pregatire ofensivd; tocmai de aceea,
principiile existente trebuie completate prin transparentd, notificare,
consultare si interdictia activitdtilor care produc efecte nediscriminatorii ori
de lunga durata.

Un acord modern pentru securitatea spatiului ar trebui sa interzica distrugerea
deliberata care creeaza cantitati periculoase de resturi orbitale, sd protejeze
satelitii indispensabili serviciilor civile, sd stabileasca distante si reguli de
conduitd pentru apropierea obiectelor spatiale, sd impuna notificarea
manevrelor cu risc si sd creeze un mecanism international de investigare a
interferentelor, deoarece spatiul nu poate deveni o noud frontiera a razboiului
fara ca intreaga omenire sd piarda accesul sigur la infrastructura de care
depinde; nicio putere nu poate controla singurd orbita terestra, iar resturile
produse de un conflict nu vor respecta aliantele, frontierele sau identitatea
satelitilor pe care i1 vor lovi.

Sabotajul, operatiunile clandestine si rizboiul care nu isi recunoaste
autorul

Sabotajul global ocupd spatiul dintre spionaj si atacul militar declarat,

deoarece poate viza infrastructuri, transporturi, comunicatii, industrie sau

capacitati logistice, poate fi executat prin intermediari $i poate permite
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autorului sa nege implicarea, iar avantajul sau strategic constd in producerea
unor costuri adversarului fard asumarea imediatd a riscului unui razboi
deschis; tocmai posibilitatea negarii 1l face atrdgitor, dar aceeasi
caracteristica 1l transforma Intr-o sursa de instabilitate, deoarece statul atacat
poate suspecta mai multi adversari, iar alegerea unei riposte gresite poate
deschide un conflict pe care autorul real nu il anticipase.

Infrastructurile submarine, conductele, cablurile, porturile, cidile ferate,
depozitele si instalatiile industriale sunt vulnerabile nu numai prin valoarea
lor economica, ci si prin faptul cd sunt adesea utilizate simultan de societatea
civila si de sistemele de aparare, iar atacarea lor poate fi prezentata drept
loviturd legitimd impotriva logisticii, desi consecintele se rasfring asupra
populatiei si asupra statelor care nu participa la conflict; razboiul clandestin
poate cuprinde si asasinate, recrutarea unor grupdri criminale, operatiuni de
influentd, provocdri si acte menite sa fie atribuite altui actor, iar lipsa
transparentei face dificil controlul democratic, deoarece cetdtenii nu cunosc
intotdeauna actiunile desfasurate in numele lor si riscurile de represalii pe
care acestea le creeaza.

Pericolul creste atunci cand statele folosesc actori privati, grupdri de
voluntari digitali, companii militare, organizatii ideologice sau retele
criminale, deoarece distanta dintre autoritatea politica si executant permite
negarea responsabilititii, dar reduce si capacitatea de control, iar
intermediarul poate depasi instructiunile, poate urmari propriile interese sau
poate provoca intentionat o escaladare pentru a impiedica apropierea dintre
state; implicarea civililor in operatiuni cibernetice creeazd, de asemenea,
riscul pierderii protectiei lor si al extinderii cAmpului de lupta in interiorul
societatii, motiv pentru care CICR cere statelor sa prevind ori sa reduca
efectele nocive ale participarii civile si sd asigure respectarea dreptului
umanitar.

Controlarea sabotajului impune ca statele sa isi asume responsabilitatea
pentru actorii pe care 1i finanteaza, coordoneaza sau protejeaza, sa coopereze
la investigarea incidentelor care afecteazd infrastructuri internationale si sa
accepte mecanisme neutre de examinare Inainte de adoptarea represaliilor, iar
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operatiunile clandestine cu risc de producere a unor victime civile, a unei
catastrofe ecologice sau a unei confruntdri intre puteri nucleare trebuie
supuse unor limite juridice si politice mult mai stricte decat simpla autorizare
secretd 1n interiorul unui guvern.

Razboiul fara frontiere vizibile devine cu adevarat periculos atunci cand toate
aceste domenii se unesc, deoarece o campanie de dezinformare poate pregati
opinia publica pentru atribuirea unui atac cibernetic, atacul poate intrerupe
comunicatiile si poate afecta satelitii, inteligenta artificiala poate interpreta
datele incomplete ca dovada a unei ofensive, o operatiune clandestind poate
produce incidentul necesar pentru justificarea represaliilor, iar conducatorii,
temandu-se ca intarzierea le va reduce capacitatea de reactie, pot adopta
decizia militara inainte ca specialistii sa stabileasca adevarul; in acel moment,
tehnologia nu mai serveste cunoasterii si protectiei omului, ci accelereaza
frica, confuzia si violenta dincolo de viteza cu care ratiunea politicd le poate
opri.

De aceea, omenirea are nevoie de un pact pentru protejarea infrastructurilor
digitale si spatiale ale vietii civile, de un instrument obligatoriu privind
controlul uman asupra armelor autonome, de interdictia delegarii deciziei
nucleare catre algoritmi, de reguli privind identificarea continutului artificial,
de mecanisme independente pentru atribuirea atacurilor cibernetice si
sabotajelor, de protejarea satelitilor indispensabili serviciilor umanitare si de
linii directe intre centrele de comanda tehnologica ale marilor puteri; aceste
masuri nu vor elimina competitia si spionajul, dar pot construi limite acolo
unde absenta lor permite unei operatiuni invizibile sa declanseze un razboi
vizibil.

Decidentii lumii trebuie s@ inteleaga ca avantajul tehnologic nu este sinonim
cu superioritatea morald, cd viteza procesarii nu inlocuieste intelepciunea, ca
informatia abundentd nu garanteazd adevarul si cad o arma invizibild poate
produce suferinte la fel de reale ca un bombardament, iar oamenii de stiinta si
companiile trebuie sa refuze ideea ca raspunderea lor inceteazd in momentul
in care tehnologia este vanduta unui stat; orice sistem capabil sa influenteze
decizia de razboi, sa selecteze o tinta, sa perturbe un spital, s manipuleze
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milioane de cetdteni sau sa afecteze infrastructura comuna a spatiului trebuie
proiectat, utilizat si controlat sub principiul fundamental ca viata si
demnitatea umana nu pot fi reduse la variabile intr-un calcul strategic.

Razboiul invizibil poate fi prevenit numai daca lumea refuza sa considere tot
ceea ce este tehnic posibil drept politic legitim si moral acceptabil, deoarece
civilizatia nu este definitd numai prin armele pe care le poate construi, ci si
prin limitele pe care are intelepciunea sa si le impuna; daca omul va pastra
controlul asupra tehnologiei, aceasta poate proteja pacea, poate avertiza
asupra pericolelor, poate reduce suferinta si poate uni popoarele, dar daca
tehnologia va fi l1asatd sa serveasca fard limite frica, dominatia si viteza
distrugerii, urmatorul rdzboi mondial poate incepe fard zgomot, intr-o retea,
intr-un algoritm sau intr-un semnal fals, iar lumea va auzi explozia abia dupa
ce decizia nu va mai putea fi intoarsa.

PARTEA A VI-A
ECONOMIA MONDIALA TRANSFORMATA iN ARMA

Energia, strimtorile maritime, hrana, sanctiunile si pribusirea
lanturilor de aprovizionare

Economia nu mai reprezintda numai fundalul pe care se desfasoara
confruntarile militare, sursa din care statele 1si finanteazd armatele sau
domeniul care trebuie protejat pentru ca societatea sa reziste, ci a devenit ea
insdsi un camp de luptd in care energia, moneda, tehnologia, transportul,
accesul la piete, materiile prime, infrastructurile, asigurarile, creditele si
hrana sunt folosite pentru constrangerea adversarului, iar diferenta dintre
masura economicd legitimd, sanctiunea destinatd apardrii dreptului
international si actul de razboi devine tot mai greu de stabilit; intr-o lume 1n
care productia unui obiect depinde de componente fabricate pe mai multe
continente, transportate prin strdmtori vulnerabile, finantate in anumite
monede si prelucrate cu tehnologii controlate de putine state, nicio economie
nu este cu adevarat izolata, iar lovitura aplicatd unei verigi se poate transmite
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de-a lungul intregului lant, atingdnd tari, companii si populatii care nu au
participat la decizia initiala.

Energia se afla in centrul acestei confruntari deoarece aproape toate
activitatile economice depind de accesul continuu la petrol, gaze naturale,
electricitate $i combustibili, iar pretul energiei patrunde in costul
transportului, Incélzirii, productiei industriale, agriculturii, medicamentelor si
bunurilor de consum, astfel incat perturbarea unei rute sau atacarea unei
instalatii nu produce numai lipsa temporard a unei materii prime, ci o unda de
scumpiri care traverseaza intreaga societate; statele exportatoare pot folosi
productia si livrarile pentru obtinerea influentei politice, statele importatoare
pot incerca sa limiteze veniturile adversarilor prin sanctiuni si plafoane de
pret, iar fiecare tabara cauta rute alternative, rezerve, furnizori si sisteme de
plata, transformidnd harta energetica intr-o hartd a aliantelor si
vulnerabilitétilor strategice.

Strimtoarea Ormuz demonstreazd cat de mare este disproportia dintre
dimensiunea geograficd a unui punct de trecere si efectele sale asupra
economiei mondiale, deoarece o perturbare produsa intr-un culoar maritim
restrans poate diminua livrarile, poate ridica preturile, poate intensifica lupta
pentru gaze naturale lichefiate si poate afecta mai ales economiile sdrace,
care nu dispun de rezerve, contracte avantajoase sau puterea financiard de a
concura cu marii cumpardtori; evaluarea UNCTAD din martie 2026 a aratat
ca socurile din Ormuz s-au propagat catre energie, ingrasdminte, transport si
finantare, iar Banca Mondiala a estimat, In scenariul sdu din aprilie, o
crestere cu 24% a preturilor energiei in 2026, subliniind ca primele
consecinte sunt suportate de consumator, insa cele mai grave apar ulterior,
prin scumpirea hranei, accelerarea inflatiei, cresterea dobanzilor si agravarea
datoriei statelor vulnerabile.

Marea Rosie, Canalul Suez, Bab el-Mandeb, Stramtoarea Malacca, Marea
Neagrd si alte coridoare maritime nu sunt simple elemente ale geografiei
comerciale, ci puncte in care se concentreazd o parte atdt de importanta a
transportului mondial, Tncat atacarea, blocarea sau amenintarea lor poate
obliga navele sd urmeze trasee mai lungi, sd consume mai mult combustibil,
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sa plateascad prime de asigurare mai ridicate si sa intdrzie aprovizionarea
fabricilor si magazinelor, iar costurile rezultate sunt transferate treptat asupra
populatiei; o nava redirectionatd in jurul unui continent nu transportd numai
marfa, ci si timp, capital, energie si Incredere, iar atunci cand intarzierile
devin frecvente, companiile maresc stocurile, preturile cresc, productia este
reorganizata, investitiile sunt amanate, iar statele incep sa priveasca libertatea
navigatiei nu ca pe un bun comun, ci ca pe o responsabilitate militard pe care
trebuie sa o asigure prin escortd, prezentd navala si control strategic.

Lanturile globale de aprovizionare au fost construite in decenii de integrare
economicd potrivit principiului eficientei, fiecare etapa a productiei fiind
mutatd acolo unde costul, competenta, infrastructura si accesul la resurse
ofereau cele mai mari avantaje, insd razboaiele, pandemiile, sanctiunile si
rivalitatile tehnologice au ardtat ca eficienta fara rezilienta poate transforma o
intrerupere locala intr-o criza mondiala, iar statele incearca acum sa readuca
productia pe teritoriul propriu sau si o transfere catre parteneri considerati
siguri; aceasta reorganizare poate reduce anumite dependente periculoase, dar
daca este condusa exclusiv de logica blocurilor rivale, va produce duplicarea
infrastructurilor, cresterea preturilor, reducerea concurentei si separarea
treptatd a economiei mondiale In sisteme care nu mai comunica decat prin
sanctiuni, amenintari si piete clandestine.

Semiconductorii, echipamentele de telecomunicatii, tehnologiile energetice,
medicamentele, componentele aeronautice, sistemele de inteligenta artificiala
si mineralele critice au devenit obiecte ale securitatii nationale, iar controlul
exporturilor este justificat prin necesitatea impiedicarii utilizarii militare, desi
caracterul dual al tehnologiei face dificila trasarea unei granite intre produsul
civil si capacitatea strategica; restrictionarea accesului adversarului poate
intarzia dezvoltarea unor arme, dar il poate determina sa investeasca masiv in
autonomie, sd creeze standarde alternative si sd reduca dependenta de
furnizorii occidentali, astfel incit avantajul sanctiunii este temporar daca nu
este transformat intr-un acord, iar lumea ajunge sa plateasca pretul existentei
mai multor ecosisteme incompatibile, fiecare protejat prin bariere economice
st control politic.
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Sanctiunile reprezintd un instrument legitim intre protestul diplomatic si
folosirea fortei, deoarece permit comunitatii internationale sa impuna costuri
unui stat care Incalcd reguli fundamentale fard a recurge imediat la
bombardamente, 1nsa eficienta lor depinde de obiective clare, aplicare
coordonatd, protejarea populatiei si existenta unei cdi prin care masurile pot fi
reduse atunci cdnd comportamentul vizat se modificd; sanctiunea care nu
precizeazd ce trebuie sa faca statul pentru a obtine ridicarea ei devine
pedeapsa nelimitatd, stimuleaza economia clandestind, intareste grupurile
apropiate puterii, transfera costurile asupra cetatenilor si permite conducerii
sa atribuie toate dificultatile adversarului extern, in timp ce sanctiunile
secundare, aplicate companiilor si statelor care continud relatiile cu tinta
principald, pot fi percepute ca extindere extraterritoriald a puterii si pot
accelera formarea unor mecanisme economice alternative.

Inghetarea activelor, restrictionarea accesului la monede, excluderea din
sistemele de plati si utilizarea rezervelor financiare in confruntarile
geopolitice pot produce presiune rapidd, dar ridicad si problema increderii pe
care se sprijind economia mondiald, deoarece statele care se tem ca accesul la
propriile rezerve ar putea fi blocat vor cauta aur, monede alternative, acorduri
bilaterale si institutii financiare aflate in afara controlului rivalilor, iar aceasta
diversificare nu va elimina imediat rolul sistemelor existente, dar poate
fragmenta treptat piata globald; moneda nu este numai mijloc de platd, ci
promisiunea cd regulile vor rdméne previzibile, iar transformarea ei intr-o
armd folositd fard criterii uniforme poate reduce pe termen lung influenta
celui care o controleaza.

Fragmentarea geoeconomicd produce pierderi care nu se distribuie egal,
intrucat marile puteri dispun de piete interne, resurse, tehnologie si
capacitatea de a finanta adaptarea, in timp ce statele mici depind de
importuri, de cateva produse de export, de investitii strdine si de accesul la
credite, iar obligatia de a alege intre blocuri le poate inchide piete, scumpi
finantarea si limita accesul la tehnologie; Fondul Monetar International a
avertizat cd o fragmentare rapida ar face adaptarea lanturilor foarte
costisitoare si, in scenarii severe, ar putea produce pierderi importante ale
economiei mondiale, demonstrand cd separarea nu este o simpld rearanjare
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tehnica, ci un proces care reduce resursele disponibile pentru sanatate,
educatie, combaterea saraciei si protejarea climei.

Hrana este domeniul in care razboiul economic isi dezvaluie cel mai dureros
caracter moral, deoarece pretul cerealelor, al uleiurilor, al ingrasdmintelor, al
energiei si al transportului nu raméane o cifrd pe ecranele burselor, ci hotaraste
dacd o familie poate cumpdra suficientd mancare, daca un fermier isi poate
cultiva terenul si dacd un guvern fragil poate evita foametea si tulburarile
sociale; razboaiele distrug campuri, blocheaza porturi, reduc forta de munca,
intrerup irigatiile, impiedica accesul la seminte si ingrasaminte si determina
statele exportatoare sa limiteze vanzarile pentru protejarea propriei populatii,
iar aceste restrictii, rationale la nivel national, agraveaza lipsurile globale si ii
lovesc pe cei care nu au contribuit in niciun fel la conflict.

Energia si agricultura sunt legate mai profund decat pare, deoarece
producerea Ingrasamintelor, functionarea utilajelor, irigatiile, procesarea,
refrigerarea si transportul depind de combustibili si electricitate, iar cresterea
pretului gazelor si perturbarea exporturilor de ingrasdminte pot reduce
recoltele viitoare chiar dacd in prezent depozitele contin suficiente cereale;
aceasta este una dintre cele mai periculoase intarzieri ale efectului economic,
intrucét o criza energetica izbucnitd astazi poate diminua suprafetele cultivate
si productivitatea peste cateva luni, iar populatia va simti consecintele dupa
ce atentia politicd s-a mutat spre alt subiect, ceea ce face necesara analizarea
securitdtii alimentare nu numai prin recolta curentd, ci si prin accesul
fermierilor la toate mijloacele productiei viitoare.

Organizatia Natiunilor Unite pentru Alimentatie si Agricultura a analizat in
martie 2026 efectele conflictului din Orientul Mijlociu asupra energiei,
ingrasamintelor, comertului agricol si securitdtii alimentare si a semnalat
presiunea suplimentara asupra pietelor, iar cresterea indicelui preturilor
alimentare in aceeasi perioadd a confirmat ca legatura dintre razboi, energie
si hrand nu este ipoteticd; populatiile cele mai sdrace sunt afectate
disproportionat deoarece alocd o parte mai mare a veniturilor alimentelor si
combustibilului, nu au economii, nu pot inlocui cu usurintd produsele si
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traiesc adesea in state Tmpovarate de datorii, incapabile sa finanteze subventii
sau programe de protectie.

Transformarea hranei in arma poate lua forma blocarii deliberate a porturilor,
distrugerii  depozitelor, confiscarii recoltelor, restrictionarii ajutorului
umanitar sau utilizarii foametei pentru fortarea unei populatii sa se deplaseze
ori sd accepte conditiile impuse, iar asemenea actiuni depasesc logica
obisnuitd a sanctiunilor si ating limita crimelor Impotriva demnitatii umane;
comunitatea internationald trebuie sa considere coridoarele alimentare,
instalatiile de apa, depozitele civile, semintele si infrastructura agricola
bunuri protejate, deoarece un conflict nu ii oferd niciunei parti dreptul de a
transforma supravietuirea oamenilor intr-un mijloc de negociere.

Mineralele critice adaugd o noud dimensiune acestei confruntdri, intrucat
tranzitia energetica, industria electronica, vehiculele electrice, centrele de
date, sistemele militare si comunicatiile depind de materii prime a caror
extractie si procesare sunt concentrate intr-un numdr redus de tdri, iar
competitia pentru acces poate produce presiuni asupra statelor sarace,
degradarea mediului, coruptie si noi forme de dependenta; paradoxul consta
in faptul ca tehnologiile necesare reducerii vulnerabilitatii fatd de petrol si
gaze creeaza dependente fatd de alte resurse, iar daca tranzitia ecologica este
organizatd dupd aceeasi logicd a dominatiei, lumea va schimba obiectul
confruntarii fard a schimba comportamentul care o produce.

Razboiul economic afecteaza profund finantele publice, deoarece preturile
ridicate ale energiei si hranei obligd guvernele sd acorde ajutoare, in timp ce
inflatia determind béncile centrale sa creasca dobanzile, iar Tmprumuturile
devin mai costisitoare tocmai cand statele au nevoie de bani pentru protejarea
populatiei, aparare si reconstructie; tarile indatorate sunt obligate sd aleaga
intre plata creditorilor, mentinerea serviciilor publice si importul produselor
esentiale, iar nemultumirea produsd de austeritate poate alimenta
extremismul, loviturile de stat si violenta, transformand socul economic al
unui razboi indepartat intr-o criza politica locala.
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Companiile de transport, asigurdtorii, bancile, bursele de marfuri si marii
comercianti devin actori ai securitdtii mondiale fard a detine un mandat
democratic, deoarece decizia lor de a evita o rutd, de a suspenda acoperirea
unui risc, de a refuza o plata sau de a opri o livrare poate avea efecte asupra
unor populatii intregi, iar guvernele incearcd sd le influenteze prin
reglementdri, sanctiuni si garantii; sectorul privat nu poate fi obligat si
suporte riscuri nelimitate, dar nici nu trebuie lasat sa urmareasca profitul fara
responsabilitate in perioade in care speculatia, acumularea artificiald a
stocurilor si transferarea tuturor costurilor asupra consumatorului pot agrava
suferinta.

Economia de razboi dezvoltd o inertie proprie, deoarece investitiile sunt
redirectionate spre armament, industria se reorganizeaza, locurile de munca si
profiturile ajung sa depindd de comenzile militare, iar conducatorii prezinta
cheltuielile de aparare drept motor al dezvoltarii si conditie a supravietuirii,
desi fiecare resursa alocata distrugerii lipseste sdnatdtii, educatiei,
infrastructurii civile si protejarii mediului; atunci cand milioane de oameni
depind economic de continuarea productiei militare, pacea nu mai intalneste
numai obstacole geopolitice, ci si rezistenta unor interese materiale puternice,
motiv pentru care tranzitia de la razboi la pace trebuie sa includa
transformarea industriilor, protejarea locurilor de munca si orientarea
competentelor catre reconstructie, energie, clima si infrastructura.

Prevenirea prabusirii economiei mondiale nu presupune revenirea la o
globalizare naiva, in care statele ignora riscurile dependentelor si lasd
productia bunurilor esentiale concentrata in cateva locuri, ci construirea unei
interdependente reziliente, cu furnizori diversificati, rezerve strategice, rute
alternative, capacitati regionale si reguli care impiedica utilizarea alimentelor,
medicamentelor, apei si energiei indispensabile drept instrumente de
pedepsire colectiva; rezilienta autenticdA nu Inseamnd autarhie, deoarece
niciun stat nu poate produce eficient tot ceea ce are nevoie, ci posibilitatea ca
intreruperea unei singure surse sa nu paralizeze intreaga societate.

Sanctiunile trebuie sd fie proportionale, orientate spre decidenti si capacitati
militare, insotite de exceptii umanitare functionale si de criterii publice
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pentru suspendare, coridoarele maritime trebuie protejate prin mecanisme
internationale care sa nu devind pretexte pentru cucerire sau schimbare de
regim, exporturile de hrand si Ingrdsdminte trebuie mentinute chiar intre
adversari, iar organizatiile mondiale trebuie sd dispuna de rezerve si fonduri
capabile sa sprijine rapid statele lovite de scumpiri; in acelasi timp, tranzitia
catre energie diversificatd si regenerabila trebuie acceleratd nu numai pentru
clima, ci si pentru pace, deoarece fiecare economie care 1isi reduce
dependenta de un singur combustibil, furnizor sau coridor devine mai putin
vulnerabild santajului si conflictului.

Decidentii lumii trebuie sa inteleagd ca economia nu este o realitate abstracta
formatd din grafice, indici si procente, ci reteaua prin care oamenii primesc
hrana, caldurd, medicamente, locuri de muncd si speranta unui viitor, iar
folosirea ei fara limite ca armd poate ucide lent si nevazut, fard imagini
spectaculoase, dar cu o Intindere mai mare decat multe operatiuni militare;
copilul care nu mai primeste hrana, bolnavul pentru care medicamentul a
devenit inaccesibil, fermierul care nu isi mai permite ingrasdminte si familia
al cdrei venit este distrus de inflatie nu sunt daune colaterale fara chip, ci
oameni ale cdror vieti sunt afectate de hotarari adoptate in capitale
indepartate.

Nicio putere nu va putea prospera mult timp intr-o lume Tmpartitd in piete
ostile, traversatd de foamete, datorii, migratii si revolte, dupd cum nicio
victorie economicd nu poate fi durabild daca produce prabusirea partenerilor,
radicalizarea popoarelor si distrugerea increderii pe care se intemeiaza
comertul; economia poate deveni arma care pregateste ultimul rdzboi sau
poate deveni puntea care il Tmpiedica, iar alegerea depinde de capacitatea
conducdtorilor de a folosi interdependenta nu pentru constrangerea
permanenta a adversarului, ci pentru construirea unui interes comun atat de
puternic, incat costul razboiului sd fie inteles inainte ca omenirea sd fie
obligata sa 1l plateasca.

PARTEA A VII-A

PRAGUL NUCLEAR
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Iluzia razboiului limitat si posibilitatea sfarsitului civilizatiei

Armele nucleare nu reprezintd numai o categorie mai puternica de armament,
o continuare tehnologica a artileriei, aviatiei si rachetelor conventionale sau
un instrument rezervat ultimei etape a confruntarii dintre state, ci introduc in
istoria politica posibilitatea ca o decizie luata in cateva minute de un numar
foarte mic de oameni sa distruga orase, sa paralizeze state, s contamineze
regiuni, sd destabilizeze clima si sd pund in pericol continuitatea civilizatiel,
iar aceastd disproportie dintre timpul deciziei si durata consecintelor face ca
problema nucleara sa nu apartini exclusiv statelor care detin asemenea arme,
armatelor care le administreaza sau aliantelor care isi construiesc securitatea
pe protectia lor, ci fiecdrei fiinte umane care ar suporta efectele fara sa fi fost
consultata, fara sa fi votat si fard sa poatd gasi un addpost real impotriva
prabusirii sistemelor de care depinde viata moderna.

Ordinea nucleard este intemeiatd pe paradoxul descurajarii, potrivit caruia
armele sunt pastrate pentru a nu fi folosite, amenintarea distrugerii reciproce
este prezentatd drept garantie a pacii, iar fiecare putere trebuie sa 1i
demonstreze adversarului ca ar fi dispusa sa ia o decizie pe care, daca este
rationald si constientd de consecinte, ar trebui sa doreascd sd nu o ia
niciodatd; aceastd logicd poate explica de ce marile puteri au evitat o
confruntare militara directd in anumite perioade, Insd nu poate garanta ca
evitarea va continua la nesfarsit, deoarece sistemul depinde de informatii
corecte, comunicatii functionale, conducatori capabili sd judece lucid sub
presiune, absenta accidentelor, controlul tuturor actorilor si convingerea
reciprocd potrivit careia niciuna dintre parti nu pregateste o loviturd care ar
elimina capacitatea celeilalte de a raspunde, iar istoria demonstreaza ca
niciuna dintre aceste conditii nu poate fi considerata permanenta.

Descurajarea nu este o constructie mecanica in care fiecare actiune produce
un raspuns previzibil, ci o relatie psihologicad intre oameni, institutii si
sisteme care pot interpreta diferit aceleasi semnale, iar ceea ce o putere
prezintd drept masura defensiva poate fi vazut de adversar ca pregatire pentru
atac, ceea ce un conducator considerd avertisment controlat poate fi
interpretat de altul ca inceput al unei operatiuni, iar tacerea destinatd reducerii
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tensiunii poate parea sldbiciune sau ascunderea unei intentii; intr-o criza,
decidentii nu dispun de toate informatiile, sunt influentati de experiente
istorice, doctrind, fricd, oboseald, presiuni politice si recomandarile
subordonatilor, astfel incat presupunerea ca fiecare va actiona intotdeauna
perfect rational reprezintd una dintre cele mai periculoase sperante pe care
poate fi construita securitatea omenirii.

Evaluarea SIPRI publicatd in iunie 2026 arata cad statele acordd armelor
nucleare un rol tot mai mare in strategiile de securitate, cd arsenalele sunt
modernizate, transparenta si dialogul strategic se reduc, iar riscurile
calculului gresit si escaladarii cresc, In conditiile in care inventarul mondial
era estimat la peste doudsprezece mii de focoase, mii dintre acestea fiind
desfasurate, iar un numar important mentinut la un nivel ridicat de alerta;
problema nu constd numai in cantitate, deoarece si un arsenal numeric mai
mic poate produce o catastrofd, ci in diversificarea armelor, aparitia unor
sisteme cu utilizare nucleard si conventionald, reducerea timpului de
avertizare si integrarea tehnologiilor care pot face ca liderii sa creadd ca
trebuie s decida inainte de a intelege cu certitudine situatia.

X

Expresia ,,arma nucleara tactica” poate crea impresia unui instrument limitat,
destinat unui camp de lupta restrans si controlabil prin planificare militara,
insa explozia, radiatia, contaminarea, panica si consecintele politice nu devin
tactice numai pentru ca arma are o putere mai redusd sau o raza de actiune
mai scurtd, iar folosirea ei ar incalca un prag pe care lumea nu l1-a mai trecut
intr-un razboi de la distrugerea oraselor Hiroshima si Nagasaki; dupa prima
detonare, adversarul nu poate sti cu certitudine daca urmeaza alte lovituri,
daca obiectivul este numai oprirea unei ofensive sau pregatirea unei campanii
mai ample, iar conducerea sa va fi presatd sd raspundd pentru a nu permite
normalizarea atacului, pentru a pastra credibilitatea descurajarii si pentru a
demonstra ca nu poate fi obligatd sa capituleze prin folosirea limitatd a unei
arme nelimitate moral.

[luzia controlului se bazeazd pe presupunerea cd ambele parti vor intelege
exact mesajul transmis prin prima utilizare, vor calcula identic
proportionalitatea si vor pastra suficiente comunicatii pentru negociere, desi
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razboiul distruge tocmai sistemele de informare, increderea si capacitatea de
a interpreta intentiile, iar conducdtorul care aproba o loviturd demonstrativa
nu controleaza reactia adversarului, starea populatiei, presiunea militarilor,
actiunile aliatilor sau efectele neprevdzute ale exploziei; ceea ce este
conceput ca semnal poate fi perceput drept inceput al exterminarii, iar ceea ce
trebuia sa oblige adversarul sa se opreasca il poate convinge ca trebuie sa
raspundd imediat si mult mai puternic, inainte ca alte arme sa ii distruga
capacitatea de riposta.

Pericolul creste prin suprapunerea dintre sistemele conventionale si cele
nucleare, deoarece rachetele, satelitii, radarele, comunicatiile, centrele de
comanda si platformele de lansare pot indeplini roluri multiple, iar atacarea
lor intr-o operatiune conventionald poate fi interpretatd ca incercare de
neutralizare a fortelor nucleare; dacd o putere pierde legatura cu anumite
unitdti, observd perturbarea satelitilor si detecteazd lansari de rachete ale
caror incarcaturi nu pot fi cunoscute imediat, conducerea poate considera ca
se confruntda cu o loviturd strategica, chiar daca adversarul urmarea un
obiectiv limitat, iar aceastd ambiguitate transforma tehnologiile cu dubla
utilizare in punti involuntare intre rdzboiul conventional si cel nuclear.

Mentinerea armelor in stare nalta de alerta urmareste garantarea ripostei
inainte ca ele sa poatd fi distruse, insa reduce timpul disponibil verificarii si
obliga decidentii sa evalueze semnale incomplete sub presiunea posibilitatii
de a pierde intregul arsenal, iar alarmele false produse de defectiuni,
interpretarea unor fenomene naturale, erori de software, exercitii militare,
atacuri cibernetice sau date incorecte pot crea pentru cateva minute imaginea
unui razboi care nu a inceput; omenirea a supravietuit unor asemenea
momente si datoritd oamenilor care au refuzat sa trateze semnalul tehnic
drept adevar incontestabil, Insd o politicd de securitate nu poate depinde
pentru totdeauna de speranta ca, la urmatoarea alarma, persoana potrivitd va
avea suficient timp, informatie si curaj pentru a se indoi.

Inteligenta artificiald poate ajuta la procesarea datelor si la identificarea
erorilor, dar integrarea ei in avertizarea nucleara adauga opacitate si viteza,
deoarece un algoritm poate formula concluzii pe baza unor corelatii pe care
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operatorul nu le poate explica, poate fi manipulat prin date construite de
adversar si poate amplifica prejudecatile existente Tn materialul de antrenare,
iar increderea excesiva in precizia sa poate diminua tocmai spiritul critic care
a impiedicat catastrofele anterioare; nicio masind nu trebuie sd primeasca
autoritatea de a recomanda in mod determinant, de a autoriza sau de a
executa folosirea armelor nucleare, iar decizia finald trebuie sid ramana
umana, deliberata si supusa unor controale multiple, desi pastrarea formala a
omului in circuit nu este suficientd daca acesta dispune numai de cateva
secunde pentru confirmarea concluziei automate.

Atacul cibernetic asupra unui sistem nuclear reprezintd un risc dublu,
deoarece poate urmari perturbarea capacitatii adversarului, dar poate produce
erori, pierderea comunicatiilor si interpretdri care determind o reactie
disproportionata, iar simpla suspiciune cad reteaua a fost compromisa poate
face conducerea sd nu mai aibd incredere 1n informatiile primite; statele
trebuie sd recunoasca sistemele de comandd, control, avertizare si
comunicatii nucleare drept infrastructuri care nu pot fi atacate cibernetic fara
a pune in pericol Intreaga omenire, iar un acord international privind
neinterferenta, Insotit de dialog tehnic si canale de urgenta, ar reprezenta una
dintre cele mai urgente masuri de reducere a riscului.

Consecintele primei explozii ar depasi capacitatea de rdspuns a serviciilor
care functioneaza in timp de pace, deoarece unda de soc, cdldura, incendiile,
radiatia si distrugerea infrastructurilor ar produce simultan un numar enorm
de victime, in timp ce spitalele, cdile de acces, comunicatiile, retelele de apa
st personalul medical ar fi ele insele afectate, iar ajutorul extern nu ar putea
ajunge rapid intr-o zona contaminata si lipsitd de infrastructurd; Comitetul
International al Crucii Rosii afirmd cd@ efectele umanitare ale armelor
nucleare depdsesc capacitatea oricarei organizatii de a raspunde eficient si
considera extrem de indoielnica posibilitatea utilizérii lor in conformitate cu
principiile dreptului international umanitar, ceea ce Inseamna ca ideea
pregatirii unui raspuns suficient nu poate substitui obligatia prevenirii.

Radiatia nu se opreste la frontiera statului atacat, nu distinge intre soldat si
copil si nu inceteaza sa produca efecte dupa terminarea operatiunilor militare,
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iar expunerea poate provoca leziuni acute, boli si cresterea riscului unor
cancere, in timp ce contaminarea apei, solului si alimentelor prelungeste
consecintele asupra comunitatilor care nu au fost lovite direct; Organizatia
Mondiald a Sanatatii aratd cd multe state nu dispun nici pentru urgente
radiologice obisnuite de capacitati suficiente, iar o confruntare nuclearda ar
distruge o parte dintre mijloacele de interventie chiar in momentul in care
nevoia lor ar deveni incomparabil mai mare.

Efectele nu s-ar limita la zonele bombardate, deoarece incendiile urbane si
industriale ar putea injecta in atmosfera cantititi mari de fum, reducand
lumina solara, modificand temperaturile si precipitatiile si afectand
agricultura si ecosistemele marine, iar amploarea exacta depinde de numarul,
puterea, tipul tintelor, cantitatea de material ars si comportamentul
atmosferei, ceea ce impune evitarea unei false precizii, dar nu justifica
ignorarea riscului; cercetdrile climatice si alimentare au modelat mai multe
scenarii §i au aratat ca reducerea productiei agricole, zootehnice si piscicole
ar putea transforma un razboi purtat intre cateva state intr-o foamete
mondiald, lovind populatii aflate la mari distante de explozii si demonstrand
ca neutralitatea geografica nu ofera protectie Impotriva perturbarii climei si
hranei.

Distrugerea economicd ar continua mult dupa incetarea exploziilor, deoarece
porturile, retelele energetice, centrele financiare, infrastructurile digitale,
fabricile, sistemele de transport si administratiile ar fi paralizate, pietele ar
inceta sa functioneze, monedele si contractele si-ar pierde sensul, iar statele
neatinse direct s-ar confrunta cu intreruperea importurilor, prabusirea
comertului, migratii masive, epidemii si conflicte pentru resurse; civilizatia
tehnologicad este puternicd prin cooperare si specializare, dar aceastd forta
devine vulnerabilitate atunci cdnd componentele esentiale sunt distruse
simultan, deoarece nicio tard nu poate reconstrui singurd, intr-un mediu
contaminat si instabil climatic, toate sistemele de care depinde supravietuirea
sa.

Razboiul nuclear ar distruge si ordinea morala si juridica pe care ar trebui sa
se sprijine reconstructia, deoarece folosirea deliberatd a unei arme incapabile
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sa limiteze efectele la obiective militare, producand suferinte de lunga durata
si prejudicii asupra statelor nebeligerante si generatiilor viitoare, ar submina
principiile distinctiei, proportionalitatii si protejarii civililor; dezbaterea
juridicd asupra unor scenarii extreme nu poate ascunde realitatea umanitara
fundamentald ca nicio strategie nu poate controla radiatia, clima, foametea si
prabusirea sistemelor medicale, iar legalitatea nu trebuie redusd la
identificarea unei situatii ipotetice in care folosirea ar putea fi argumentata, ci
analizatd prin consecintele previzibile pe care nicio autoritate responsabild nu
are dreptul sa le ignore.

Aparatorii descurajarii sustin ca renuntarea unilaterala ar putea expune statele
atacului si santajului, cad armele nu pot fi eliminate fara verificare, ca
neincrederea impiedica dezarmarea rapidda si ca tehnologia necesard
construirii lor nu poate fi uitata, iar aceste argumente trebuie luate in serios,
deoarece pacea nu poate fi construitd prin apeluri morale care ignora temerile
reale ale statelor, insa imposibilitatea abolirii imediate nu justificd extinderea
nelimitatd a arsenalelor, reducerea transparentei, integrarea unor noi
tehnologii si refuzul tuturor masurilor intermediare; 1intre pastrarea
necontrolatd si dezarmarea totala exista un spatiu vast al reducerii riscului, iar
refuzul de a-l1 folosi transformd@ prudenta declarata intr-o formd de
iresponsabilitate.

Tratatul de Neproliferare Nucleara a fost construit pe un echilibru prin care
statele fara arme renuntd la dobandirea lor, primesc acces la utilizarile
pasnice ale energiei nucleare, iar puterile nucleare se angajeaza sa urmareasca
dezarmarea, insa dacd ultima obligatie este perceputd ca amanatd la nesfarsit,
legitimitatea intregului sistem slabeste, iar statele amenintate pot concluziona
ca singura garantie reald este propriul arsenal; conferinta de revizuire din
2026 a avut loc intr-un climat de neincredere si competitie, In timp ce
expirarea tratatului New START fara un acord succesor a eliminat o limita
esentiala asupra fortelor strategice americane si ruse, deschizand perspectiva
unei curse mai putin transparente si mai greu de controlat.

Reluarea testelor nucleare ar transmite ca marile puteri pregatesc arme noi si
ar putea declansa raspunsuri similare, motiv pentru care Tratatul de
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interzicere totald a experientelor nucleare trebuie sd intre in vigoare, iar
norma impotriva exploziilor experimentale trebuie aparatd de toate statele,
indiferent de rivalitati; tratatul interzice toate exploziile nucleare, militare sau
civile, iar sistemul international de monitorizare demonstreaza ca verificarea
globala este posibild atunci ciand existd investitie, cooperare stiintifica si
vointa politica.

Reducerea imediatd a riscului presupune adoptarea unor angajamente de
neutilizare primard, scaderea nivelurilor de alerta, separarea focoaselor de
mijloacele de lansare acolo unde este posibil, prelungirea timpului de decizie,
refacerea liniilor directe dintre puterile nucleare, notificarea exercitiilor,
interzicerea atacurilor cibernetice asupra sistemelor de comanda, clarificarea
doctrinelor si stabilirea unor protocoale pentru incidentele cu rachete,
avioane, submarine si sateliti; aceste masuri nu elimind armele, dar reduc
probabilitatea ca ele sa fie folosite prin graba, eroare sau interpretare falsa, iar
fiecare minut adaugat procesului de verificare poate reprezenta diferenta
dintre o alarma corectata si disparitia unor orase.

Pe termen mediu, Statele Unite si Rusia trebuie sd negocieze un succesor al
New START, China, Franta, Regatul Unit si celelalte puteri nucleare trebuie
incluse gradual in forme proportionale de transparenta si limitare, materialele
fisionabile trebuie controlate, producerea lor pentru arme trebuie oprita
printr-un tratat verificabil, iar zonele fara arme nucleare trebuie extinse si
insotite de garantii credibile; verificarea nu trebuie privitd drept umilintd sau
pierdere a suveranitdtii, ci drept mijlocul prin care promisiunea adversarului
devine fapt masurabil, deoarece dezarmarea fard verificare este fragila, iar
verificarea fard angajament politic rdmane un exercitiu tehnic lipsit de
finalitate.

Tratatul privind interzicerea armelor nucleare exprima revolta morala si
umanitard a majoritatii statelor care nu accepta ca securitatea catorva puteri
sd se Intemeieze pe riscul exterminarii tuturor, iar chiar daca statele posesoare
nu sunt incd pregatite sd adere, existenta tratatului intareste norma potrivit
careia utilizarea, amenintarea, producerea si pastrarea acestor arme nu pot fi
considerate stari normale si permanente ale civilizatiei; dezarmarea totald va
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necesita etape, verificari, garantii, institutii si solutionarea conflictelor care
alimenteazd dependenta de descurajare, dar directia trebuie stabilitd fara
ambiguitate, deoarece un sistem care nu inainteazd catre reducerea
arsenalelor se va deplasa inevitabil citre modernizarea si extinderea lor.

Decidentii lumii trebuie sd renunte la iluzia cd razboiul nuclear poate fi
administrat asemenea unei operatiuni conventionale, cd prima loviturd va
transmite exact mesajul dorit, cd adversarul va raspunde proportional, ca
populatia va fi protejatd, cd economia va continua sid functioneze si ca
invingatorul va putea reconstrui ceea ce a distrus, deoarece fiecare dintre
aceste presupuneri depinde de controlul unor factori pe care nicio putere nu il
poate avea; armele nucleare pot produce distrugere, dar nu pot cuceri radiatia,
nu pot obliga clima sa respecte frontierele si nu pot hrani supravietuitorii, iar
statul care le-ar folosi ar putea obtine o victorie militard lipsitd de orice sens
intr-o lume 1n care insusi conceptul de victorie a fost anulat.

Pragul nuclear nu este numai o linie militard, ci limita morald dintre o
civilizatie care, in pofida conflictelor sale, continua sd creadd in viitor si o
civilizatie care accepta posibilitatea de a sacrifica acel viitor pentru un
avantaj strategic temporar, iar pastrarea acestei limite depinde de hotararea
liderilor de a condamna orice amenintare nucleara, inclusiv atunci cand este
formulatd de un aliat, de curajul militarilor de a avertiza asupra imposibilitatii
controlului, de responsabilitatea oamenilor de stiintd si de presiunea
cetatenilor care refuza sa fie transformati in ostaticii unor doctrine asupra
carora nu au nicio putere.

Omenirea nu trebuie s astepte prima detonare pentru a redescoperi adevarul
pe care il cunoaste deja, deoarece dupd explozie nu va mai exista nicio
declaratie suficienta, nicio scuzd, nicio ancheta si nicio conferintd capabila sa
redea viata celor pierduti, iar daca armele vor fi folosite pe scard larga, s-ar
putea sa nu mai existe institutii capabile sd judece responsabilitatea; pacea
nucleara autentica nu poate fi eternitatea traitd cu degetul deasupra butonului,
ci procesul prin care acel buton isi pierde treptat puterea, arsenalele sunt
reduse, conflictele sunt solutionate, iar omenirea inlocuieste echilibrul fricii
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cu un sistem de securitate care nu mai cere posibilitatea sinuciderii colective
pentru a garanta supravietuirea.

PARTEA A VIII-A
RAZBOIUL iMPOTRIVA TEREI

Schimbarile climatice, distrugerea mediului, lupta pentru resurse si
migratiile viitorului

Terra nu este o scend inertd pe care oamenii isi desfasoard razboaiele si pe
care, dupa Incetarea bombardamentelor, o pot curdta, repara si readuce fara
consecinte la starea anterioard, ci un sistem viu, interdependent si limitat, n
interiorul cdruia apa, aerul, solul, padurile, clima, oceanele, biodiversitatea si
comunitdtile umane se sustin reciproc, iar distrugerea uneia dintre aceste
componente se transmite asupra celorlalte, astfel incat razboiul purtat pentru
teritorii, resurse, securitate sau prestigiu devine inevitabil si un rdzboi
impotriva conditiilor care fac viata posibild; podurile si cladirile pot fi
reconstruite, armatele pot fi demobilizate, iar acordurile pot restabili
frontiere, Insd un sol contaminat, un acvifer otravit, o padure arsa, o specie
dispdruta sau o regiune transformatd prin desertificare nu pot fi refacute
printr-o singura decizie politicd, iar costurile ecologice continua sa afecteze
sandtatea, hrana si economia mult dupa ce conducdtorii care au inceput
conflictul nu mai detin puterea.

Relatia dintre climd si razboi functioneaza in ambele directii, deoarece
schimbarile climatice pot amplifica vulnerabilitatile, competitia pentru apa si
hrana, pierderea mijloacelor de trai, migratia si fragilitatea institutiilor, in
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timp ce razboiul distruge infrastructurile necesare adaptarii, consuma resurse
care ar trebui investite Tn protectia mediului, genereazd poluare si emisii,
impiedicd monitorizarea si obligd populatiile sa exploateze pentru
supravietuire ecosisteme deja sldbite; clima nu provoacad automat razboaie,
iar seceta nu transformd inevitabil vecinii in dusmani, deoarece efectul
depinde de inegalitate, guvernare, coruptie, accesul la resurse, institutii,
istoria tensiunilor si capacitatea societdtilor de a coopera, Insa schimbadrile
climatice pot actiona asemenea unui multiplicator care agraveaza conflictele
existente si reduce posibilititile pasnice de solutionare. Grupul
Interguvernamental privind Schimbarile Climatice aratd ca incalzirea poate
creste susceptibilitatea la violenta prin intarirea factorilor economici, sociali
si institutionali care favorizeaza conflictul, formulare esentiala deoarece evita
determinismul climatic, dar recunoaste gravitatea riscului.

Operatiunile militare afecteaza mediul prin consumul masiv de combustibil,
incendiile produse de explozii, distrugerea instalatiilor industriale, degradarea
terenurilor, contaminarea cu substante toxice, abandonarea munitiilor,
deteriorarea retelelor de canalizare s1 acumularea unor cantitati uriase de
deseuri, iar aceste efecte sunt dificil de masurat in timpul ostilitatilor,
deoarece accesul specialistilor este limitat, institutiile locale nu mai
functioneaza, informatiile sunt folosite propagandistic, iar urgenta salvarii
vietilor impinge consecintele ecologice spre marginea atentiei; tocmai aceasta
invizibilitate permite ca mediul sa devind victima tacutd a rdzboiului, desi
deteriorarea lui va decide catad apd pot bea supravietuitorii, daca terenurile vor
mai produce hrana si daca intoarcerea populatiei va mai fi posibila.

Atacarea rafinariilor, conductelor, depozitelor, centralelor, uzinelor chimice
si infrastructurilor energetice poate urmari slibirea capacitatii militare si
economice a adversarului, Tnsd incendiile si scurgerile rezultate nu disting
intre obiectiv strategic si ecosistem, iar poluantii pot ajunge in aer, rauri,
panze freatice si culturi, traversand frontierele si afectand state care nu
participa la conflict; in zonele industrializate, rdzboiul nu loveste numai ceea
ce se vede la suprafata, ci poate elibera substante acumulate in instalatii,
depozite si soluri, transformand distrugerea unei zile intr-o problema sanitara
de decenii, iar reconstructia grabita, dacd nu include evaluarea contaminarii,
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poate ridica locuinte si scoli peste terenuri care continud sa pund sdndtatea n
pericol.

Apa este una dintre cele mai fragile legaturi dintre mediu, securitate si pace,
deoarece raurile, lacurile, rezervoarele si panzele subterane traverseaza
frontierele, sustin orase, agriculturd, industrie si energie, iar controlul unei
surse poate deveni mijloc de presiune asupra populatiei si adversarului;
distrugerea barajelor, statiilor de pompare, conductelor si instalatiilor de
tratare poate produce inundatii, secetd locald, contaminare si epidemii, iar
intreruperea alimentarii cu apa obligd oamenii sd paraseasca locuintele mai
rapid decat multe atacuri directe, ceea ce face ca protejarea infrastructurii
hidrologice sa fie nu numai o obligatie umanitara, ci si o conditie a stabilitatii
regionale.

Schimbarile climatice intensifici aceastd vulnerabilitate prin modificarea
precipitatiilor, reducerea rezervelor de zdpada si gheatd, cresterea evaporarii,
salinizarea apelor de coasta si sporirea frecventei secetelor severe, iar statele
aflate in acelasi bazin hidrografic pot interpreta construirea unui baraj,
redirectionarea apei sau extinderea irigatiilor drept amenintare la adresa
propriei supravietuiri; totusi, apa poate deveni si punte a pdcii, deoarece
dependenta reciproca obligd guvernele sa schimbe date, s stabileasca debite
minime, sd coordoneze perioadele de acumulare si sa protejeze sursele, iar
tratatele de administrare comuna pot mentine dialogul chiar intre state care
nu coopereaza in alte domenii.

Seceta nu Inseamnd numai absenta ploii, ci reducerea recoltelor, pierderea
animalelor, scaderea productiei hidroenergetice, cresterea preturilor,
indatorarea familiilor, Intreruperea educatiei si migrarea catre orase, iar
atunci cand aceleasi comunitati sunt afectate simultan de sardcie, conflict si
guvernare slaba, capacitatea lor de adaptare se poate prabusi; raportul
Conventiei Natiunilor Unite pentru Combaterea Desertificarii asupra
focarelor de secetd din perioada 2023-2025 aratd cum lipsa apei,
insecuritatea, foametea si deplasarea se suprapun In numeroase regiuni,
demonstrand ca rezilienta la secetd trebuie inteleasa ca politicd de pace, nu
numai ca problema agricola.
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Degradarea solurilor amplificd aceeasi spirald, deoarece eroziunea,
despadurirea, salinizarea, poluarea si agricultura nesustenabila reduc
productivitatea, obliga fermierii sa utilizeze suprafete tot mai fragile si
stimuleazd competitia dintre agriculturd, pastorit, industrie si dezvoltarea
urbana, iar disputele locale asupra terenurilor pot capata dimensiune etnica,
religioasd sau politica atunci cand institutiile nu oferd mecanisme echitabile
de solutionare; razboiul accelereaza degradarea prin abandonarea lucrarilor
de intretinere, incendierea culturilor, deplasarea populatiilor si concentrarea
oamenilor in zone incapabile sd 1i sustind, in timp ce minele si munitiile
neexplodate impiedicd revenirea la agricultura, prelungind dependenta de
ajutor si dupd incetarea luptelor.

Padurile sunt distruse prin bombardamente, incendii, exploatare ilegald si
tdierea necesara supravietuirii populatiilor lipsite de energie, iar pierderea lor
afecteaza stocarea carbonului, circuitul apei, stabilitatea solului,
biodiversitatea si protectia impotriva dezastrelor, ceea ce Inseamnd ca
refacerea padurilor nu poate fi tratatd drept element decorativ al
reconstructiei, ci drept infrastructurd naturald indispensabila; acelasi lucru
este valabil pentru zonele umede, recife, mangrove, pasuni si ecosisteme
costiere, care reduc inundatiile, sustin hrana si ofera mijloace de trai, dar sunt
rareori incluse intre obiectivele a caror protejare este considerata esentiald in
planificarea militara.

Biodiversitatea nu reprezintd un lux care poate fi aparat dupd rezolvarea
problemelor oamenilor, deoarece polenizarea, fertilitatea solului, purificarea
apei, reglarea bolilor, protectia coastelor si stabilitatea ecosistemelor depind
de diversitatea vietii, iar pierderea speciilor sldbeste capacitatea naturii de a
se reface dupa secetd, incendiu, poluare sau razboi; atunci cand un conflict
distruge un habitat unic, lumea poate pierde definitiv forme de viata si
cunostinte biologice pe care nicio victorie, despagubire sau tehnologie nu le
poate recrea, iar aceastd pierdere apartine intregii omeniri, nu numai statului
pe teritoriul caruia s-a produs.

Programul Natiunilor Unite pentru Mediu a ardtat ca razboaiele produc
poluare, deseuri, distrugerea ecosistemelor si efecte de lunga duratd asupra
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apei, hranei, economiei si sanatatii, iar evaluarile realizate in zone de conflict
demonstreaza ca pagubele ecologice continud s se acumuleze chiar atunci
cand atentia internationald este concentratd asupra operatiunilor militare si
negocierilor; In Gaza, de exemplu, UNEP a constatat deteriorarea solurilor,
apelor dulci, ecosistemelor de coasta si terenurilor agricole, iar in Ucraina a
semnalat amploarea distrugerilor industriale si necesitatea unei evaluari
extinse dupa conflict, fara ca aceste exemple sd epuizeze suferinta ecologica
produsa in alte regiuni.

Resursele naturale pot alimenta razboiul nu numai prin raritate, ci si prin
abundenta, deoarece petrolul, gazele, aurul, diamantele, lemnul si mineralele
pot finanta grupdri armate, corupe institutiile, atrage interventii strdine si
transforma controlul teritoriului Intr-o sursa de venit, iar exploatarea ilegala
prelungeste conflictul chiar dupa disparitia cauzelor initiale; pacea negociata
fara stabilirea proprietatii, administrarii si distribuirii veniturilor din resurse
ramane fragild, deoarece combatantii pastreaza interesul material al
continudrii violentei, iar populatia vede cum bogatia extrasa din teritoriul sau
finanteaza armele care o distrug.

Tranzitia energeticd adauga o competitie pentru litiu, cobalt, nichel, cupru,
pamanturi rare si alte minerale necesare bateriilor, retelelor electrice,
centrelor de date si tehnologiilor regenerabile, iar incercarea de a reduce
dependenta de combustibilii fosili poate crea noi forme de dependenta daca
extractia §1 procesarea raman concentrate si daca statele bogate transfera
costurile ecologice asupra comunitatilor sdrace; salvarea climei nu poate fi
realizatd prin distrugerea terenurilor si apelor altor popoare, iar securitatea
verde nu trebuie sd reproducd vechiul colonialism al resurselor sub forma
unei competitii tehnologice prezentate drept inevitabila.

Arctica oferd un exemplu tulburator al modului in care degradarea mediului
poate deschide noi spatii ale confruntarii, deoarece topirea ghetii faciliteaza
accesul la rute maritime si resurse, determinand statele sa isi intareasca
prezenta strategicd Intr-o regiune extrem de sensibild, iar ceea ce este o
pierdere climatica pentru planeta devine oportunitate comerciald si militara
pentru puteri; in loc ca disparitia ghetii sd fie tratatd exclusiv drept
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avertisment care cere cooperare, ea riscd sa stimuleze o cursa pentru control,
infrastructura si extractie, accelerand tocmai fenomenul care a facut accesul
posibil.

Cresterea nivelului marilor, eroziunea coastelor, salinizarea terenurilor,
seceta si dezastrele extreme vor determina tot mai multi oameni sd se
deplaseze, insd expresia ,,migrant climatic” nu trebuie folosita ca si cum o
singurd cauza ar explica fiecare plecare, deoarece familiile decid sd migreze
printr-o combinatie de factori economici, politici, ecologici, sociali si de
securitate, iar schimbarile climatice agraveaza adesea conditiile deja fragile;
migratia poate fi o forma rationald de adaptare, permitdnd oamenilor sa isi
protejeze viata si sd sprijine comunitatile rdmase, dar devine tragedie atunci
cand deplasarea este brusca, fortatd, lipsitd de protectie juridica si
intampinata de granite inchise, exploatare, discriminare si violenta.

Organizatia Internationald pentru Migratie estimeazd cd fenomenele
meteorologice au produs sute de milioane de deplasari interne cumulate in
ultimul deceniu, fard ca aceasta cifrd sa reprezinte acelasi numadr de persoane
distincte sau sa demonstreze ca toate deplasarile au devenit permanente, dar
amploarea aratd presiunea exercitatd asupra comunitdtilor, oraselor si
statelor; majoritatea oamenilor se deplaseaza initial in interiorul propriei tari,
cat mai aproape de locuinta, iar imaginea unor valuri inevitabile indreptate
spre continentele bogate poate fi folosita politic pentru alimentarea fricii, desi
raspunsul cel mai eficient este sprijinirea adaptdrii si a mobilitatii sigure
acolo unde populatiile traiesc.

Migratia climaticd poate destabiliza societatile dacd serviciile publice,
locuintele, locurile de munca si mecanismele de integrare nu sunt pregatite,
iar politicienii transforma nou-venitii in tapi ispdsitori pentru probleme mai
vechi, 1nsd conflictul nu este rezultatul automat al prezentei migrantilor, ci al
modului in care institutiile distribuie resursele, combat discriminarea si
asigurd participarea comunitatilor; orasele care planifica extinderea, investesc
in infrastructurd si permit integrarea pot transforma migratia intr-o resursa
economica si culturald, in timp ce taberele permanente, excluderea si lipsa
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drepturilor creeaza generatii fara perspectiva, vulnerabile radicalizérii si
exploatarii.

Din punct de vedere juridic, persoanele deplasate peste frontiere exclusiv ori
predominant din motive climatice nu intra intotdeauna in categoriile clasice
ale protectiei acordate refugiatilor, iar aceasta lacuna devine tot mai grava pe
masurd ce unele teritorii isi pierd treptat locuibilitatea; comunitatea
internationald trebuie sa construiasca forme complementare de protectie, vize
umanitare, acorduri regionale de mobilitate, cai de relocare demna si
mecanisme prin care statele cu cea mai micd responsabilitate istoricd pentru
incalzire sa nu suporte singure costurile, deoarece justitia climatica nu poate
insemna doar calcularea emisiilor, ci si impartirea responsabilititii pentru
oamenii ale caror locuinte si mijloace de existenta dispar.

Razboiul reduce capacitatea de adaptare climatica tocmai acolo unde aceasta
este mai necesard, deoarece distruge statiile meteorologice, sistemele de
avertizare, irigatiile, servicille medicale, administratiile locale si
infrastructura de protectie, obligd specialistii sd plece si redirectioneaza
bugetele catre aparare, iar finantarea climatica evitd adesea statele fragile din
cauza riscurilor ridicate; apare astfel o nedreptate circularda in care tdrile
afectate simultan de conflict si clima primesc mai putine investitii, devin mai
vulnerabile, suporta dezastre mai grave si intrd Intr-o dependentd umanitara
care nu reconstruieste capacitatea proprie.

Cheltuielile militare mondiale si investitiile necesare combaterii schimbarilor
climatice concureaza pentru aceleasi resurse financiare, stiintifice si
industriale, iar statele care declard cd nu dispun de suficienti bani pentru
adaptare gdsesc sume uriase atunci cand percep o amenintare militard, desi
clima poate produce pierderi, instabilitate si deplasari la o scard comparabila;
securitatea nu trebuie redusa la apararea frontierelor, deoarece un stat
inarmat, dar incapabil sd ofere apa, hrand, energie si protectie impotriva
dezastrelor nu este cu adevarat sigur, iar armata insdsi va fi obligatd sa
raspundd tot mai des unor crize pe care investitiile civile le-ar fi putut
preveni.
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Protejarea mediului in razboi necesitd intarirea regulilor care interzic
provocarea unor daune extinse, grave si de lungd duratd, clarificarea
raspunderii pentru contaminare si distrugerea deliberatd a ecosistemelor,
includerea expertilor de mediu 1n negocierile de incetare a focului si
documentarea pagubelor inainte ca dovezile sa dispara, iar conceptul de
ecocid, aflat in dezvoltare juridicd si politicad, exprimd necesitatea ca
distrugerile ecologice de cea mai mare gravitate sa nu fie tratate drept efecte
inevitabile lipsite de autor; raspunderea trebuie aplicatd prudent, pe baza
probelor si a unor definitii clare, dar absenta dificultdtii juridice nu poate
justifica impunitatea.

Reconstructia de dupa razboi trebuie sa fie ecologicd, transparentd si
orientata spre rezilientd, nu o refacere grdbitd a acelorasi infrastructuri
vulnerabile si poluante, deoarece cladirile, retelele energetice, transporturile,
sistemele de apa si agricultura pot fi reconstruite astfel incat sa reziste mai
bine secetei, caldurii, inundatiilor si viitoarelor crize; curatarea contaminarii,
inlaturarea munitiilor, refacerea ecosistemelor si restabilirea proprietatii
asupra terenurilor trebuie incluse in acordurile de pace, iar comunitatile
locale trebuie sa participe la decizii, pentru ca reconstructia sd nu devind o
noud forma de expropriere si conflict.

Cooperarea climaticd poate pastra punti chiar Intre adversari, deoarece datele
meteorologice, incendiile, poluarea, administrarea apelor si protejarea
speciilor migratoare nu pot fi gestionate eficient de un singur stat, iar
institutiile comune create pentru aceste probleme pot mentine comunicarea
atunci cand dialogul politic este blocat; zonele naturale protejate
transfrontaliere, acordurile asupra raurilor, sistemele regionale de avertizare
si proiectele energetice comune pot deveni forme ale diplomatiei,
demonstrand populatiilor cd@ beneficiul cooperarii este concret si ca
securitatea nu trebuie sa fie Intotdeauna obtinutd Impotriva vecinului.

Pacea mondiald si salvarea Terrei sunt acelasi proiect, deoarece o planeta
degradatd va produce mai multd insecuritate, iar o lume militarizatd nu va
putea mobiliza cooperarea si resursele necesare limitarii Incalzirii si adaptarii,
astfel incat conducatorii nu mai au dreptul sa trateze mediul ca pe un capitol
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secundar care poate fi rezolvat dupa Incheierea disputelor geopolitice; clima
nu asteaptd tratatele de pace, ecosistemele nu 1si suspendd degradarea in
timpul negocierilor, iar fiecare an pierdut prin conflict reduce timpul si
optiunile disponibile generatiilor viitoare.

A distruge pamantul pentru a-l1 cuceri, a contamina apa pentru a slabi
adversarul, a incendia padurile pentru obtinerea unui avantaj temporar si a
consuma resursele viitorului pentru producerea mijloacelor de exterminare
reprezintd expresia suprema a unei puteri care si-a pierdut scopul, deoarece
teritoriul fara sol fertil, orasul fara apa, statul fard populatie si victoria
obtinuta pe o planeta devenita ostild vietii nu mai au valoare; decidentii lumii
trebuie sd inteleagd cd Terra nu apartine numai generatiei care o
administreaza astdzi si ca nicio suveranitate nu conferd dreptul de a produce
prejudicii ireversibile patrimoniului comun al omenirii.

Rézboiul impotriva Terrei poate fi oprit numai prin transformarea protectiei
mediului intr-un principiu central al securitatii, prin recunoasterea apei si
hranei ca bunuri care nu pot fi folosite pentru pedepsirea populatiilor, prin
interzicerea atacurilor asupra infrastructurilor ecologice esentiale, prin
reducerea emisiilor si dependentelor energetice care finanteaza conflictele,
prin gestionarea comuna a resurselor si prin garantarea unei mobilitati demne
pentru cei obligati sd plece, iar pacea va deveni durabild numai atunci cand
oamenii nu se vor mai multumi sd opreascd armele, ci vor vindeca si
pamantul ranit de ele.

PARTEA A IX-A
OMUL, VICTIMA UITATA A MARILOR STRATEGII
Civilii, copiii, refugiatii, sinatatea si trauma generatiilor

Marile strategii vorbesc despre fronturi, flancuri, coridoare, obiective,

capacitdti, descurajare, libertate de actiune, echilibru de putere si costuri

acceptabile, insa in spatele fiecarui termen se afla oameni concreti, cu nume,

familii, locuinte, amintiri si proiecte de viatd, iar atunci cand limbajul militar

transforma un oras Intr-o tintd, un cartier intr-un obiectiv, o populatie intr-un
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risc si moartea civililor Intr-o dauna colaterald, exista pericolul ca decidentii
sd nu mai vada realitatea morala a propriilor hotarari; razboiul este planificat
pe harti pe care oamenii apar sub forma unor cifre, este urmarit pe ecrane pe
care exploziile par puncte luminoase si este justificat prin concepte abstracte,
insd pentru cel aflat sub bombardament nu exista strategie globala, ci numai
zgomotul care se apropie, copilul care plange, telefonul care nu mai
functioneaza, apa care s-a oprit, teama ca locuinta va fi lovitd si
imposibilitatea de a sti daca plecarea este mai sigurd decat ramanerea.

Rézboaiele contemporane se desfisoard adesea in zone urbane dens populate,
unde obiectivele militare, cladirile civile, infrastructurile de transport,
spitalele, scolile si locuintele sunt apropiate, iar folosirea armelor explozive
cu efect larg produce consecinte care nu pot fi limitate cu usurinta la tinta
declarata, deoarece unda de soc, fragmentele, incendiile si prabusirea
constructiilor afecteaza oameni aflati la distantd, in timp ce distrugerea
retelelor de electricitate, apd si canalizare provoaca suferinte Iintregii
populatii; chiar si atunci cand civilii nu sunt vizati in mod deliberat, alegerea
armei, momentului si locului poate face ca riscul asupra lor sa fie previzibil,
iar obligatia de precautie nu este indeplinitd prin simpla afirmatie ca
atacatorul nu a dorit victimele.

Dreptul international umanitar protejeaza civilii, impune diferentierea dintre
obiectivele militare si bunurile civile, interzice atacurile nediscriminatorii si
disproportionate si cere adoptarea tuturor precautiilor fezabile, insd existenta
regulii nu garanteaza respectarea ei, iar aplicarea este slabita atunci cand
fiecare parte 1si descrie propriile lovituri drept necesare si precise, in timp ce
atacurile adversarului sunt prezentate exclusiv drept crime; legea trebuie
aplicata prin aceleasi criterii tuturor, deoarece protectia civililor isi pierde
credibilitatea dacda depinde de alianta politica, identitatea victimei sau
popularitatea cauzei, iar principiile Conventiilor de la Geneva nu pot deveni
facultative in razboaiele considerate existentiale.

Moartea directd produsd de bombardament reprezinta numai partea imediat
vizibila a suferintei, deoarece razboiul wucide si prin Intreruperea
tratamentelor, contaminarea apei, lipsa alimentelor, frig, epidemii,
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imposibilitatea vaccindrii, disparitia transportului medical si epuizarea
personalului, iar aceste victime indirecte sunt mai greu de numadrat, apar
treptat si nu sunt intotdeauna atribuite deciziei militare care a distrus sistemul
de care depindeau; bolnavul cronic care nu isi mai gaseste medicamentul,
femeia care naste fard asistenta, copilul care moare din cauza unei infectii
tratabile si pacientul care nu poate ajunge la dializd nu apar pe lista celor
ucisi intr-un atac, desi razboiul este cauza profunda a mortii lor.

Spitalul nu este numai o cladire, ci o retea formata din medici, asistenti,
laboratoare, medicamente, energie, apa, oxigen, comunicatii, ambulante si cai
de acces, iar protejarea peretilor nu este suficientd dacd personalul este ucis
ori obligat sa plece, aprovizionarea este blocatd si pacientii nu pot ajunge in
sigurantd; atacarea sau folosirea abuziva a institutiilor medicale distruge
increderea populatiei si produce efecte care depasesc momentul loviturii,
deoarece formarea unui medic dureazd ani, reconstituirea lanturilor de
aprovizionare necesita stabilitate, iar bolile amanate in timpul razboiului
continua sa afecteze societatea dupa incetarea focului.

Organizatia Mondiald a Sandtatii monitorizeaza atacurile asupra serviciilor
medicale si aratd ca asemenea acte includ nu numai bombardarea unitatilor,
ci si violenta, amenintarea, obstructionarea si orice actiune care Tmpiedica
ca sandtatea a devenit ea Insasi un front; din 2018 péana in iunie 2025, OMS
documentase peste 8.500 de atacuri in 22 de tdri si teritorii, cu mii de
persoane ucise si ranite, cifre care nu pot fi tratate drept accidente izolate si
care impun mecanisme independente de investigare, protejare si raspundere.

Personalul medical este obligat sd ingrijeascd in conditii in care nu poate
controla securitatea, aprovizionarea sau numarul pacientilor, sa aleagd cine
primeste resursele insuficiente si sd continue activitatea in timp ce propria
familie este amenintatd, iar trauma profesionald nu dispare dupa razboi,
deoarece medicii si asistentii rdman cu amintirea oamenilor pe care nu i-au
putut salva; protejarea lor trebuie sd cuprindad coridoare sigure, evacuari
medicale, schimb de informatii pentru evitarea loviturilor, rezerve
independente de energie si apa, posibilitatea rotatiei si sprijin psihologic, iar
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utilizarea abuzivd a spitalelor in scop militar trebuie Tmpiedicatd tocmai
pentru cd pune sub semnul intrebarii protectia tuturor pacientilor.

Copiii sunt victimele cele mai lipsite de putere ale razboiului, deoarece nu au
participat la deciziile care au produs conflictul, nu inteleg interesele
geopolitice invocate si nu pot alege locul in care se nasc, dar suporta moartea,
ranirea, foametea, separarea de parinti, pierderea scolii, recrutarea si violenta,
iar efectele asupra dezvoltdrii fizice si psihice pot determina intreaga lor
viatd; copilul nu are nevoie numai sd supravietuiascd exploziei, ci sa
primeasca hrana, ingrijire, protectie, educatie, stabilitate si afectiune, iar
atunci cand toate acestea sunt intrerupte simultan, supravietuirea biologica nu
inseamna salvarea completa a copilariei.

Raportarile Natiunilor Unite asupra copiilor si conflictelor armate
documenteaza uciderea si mutilarea, recrutarea, rapirea, violenta sexuala,
atacurile asupra scolilor si spitalelor si refuzarea accesului umanitar, iar in
2025 au fost verificate zeci de mii de incdlcari grave, fiecare cifrd
reprezentdnd o viatd afectatd, nu o simpld unitate statisticd; UNICEF
avertizeaza ca datele confirmate surprind numai o parte a realitatii, deoarece
numeroase zone nu pot fi accesate, familiile se tem sd raporteze, iar unele
victime nu sunt identificate.

Recrutarea copiilor nu inseamnd numai folosirea lor ca luptatori Tnarmati, ci
st utilizarea drept mesageri, paznici, spioni, carausi, bucdtari sau instrumente
de propaganda, iar participarea ii expune violentei, ii desparte de familie si 1i
invatd ca supravietuirea depinde de supunerea fata de gruparea care ii
controleazd; eliberarea nu este suficientd daca societatea 1i respinge, 1i
considera vinovati si nu le oferd educatie, ingrijire psihologica si posibilitatea
reconstruirii identitdtii, deoarece copilul recrutat este in primul rand victima
adultului care a profitat de vulnerabilitatea sa, chiar daca a fost obligat sa
participe la acte grave.

Scoala reprezintd unul dintre primele locuri in care razboiul distruge viitorul,
deoarece cladirile pot fi lovite, ocupate, transformate in addposturi, iar
profesorii si elevii se pot dispersa, in timp ce educatia la distantd devine
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imposibila fara energie, dispozitive si internet; anii pierduti nu sunt recuperati
usor, iar generatia care nu Invatd sd citeascd, sd gandeascd critic si sa
dobandeasca o profesie rdimane dependenta, expusa exploatarii si vulnerabila
propagandei, astfel incat protejarea educatiei nu este o preocupare secundara
fatd de incetarea luptelor, ci una dintre conditiile fara de care pacea viitoare
va fi fragila.

Separarea copiilor de parinti produce o rand profunda, deoarece evacudrile
grabite, arestarile, moartea, deplasarea si haosul administrativ pot rupe familii
ale caror membri ajung in state diferite, fard documente si fara posibilitatea
comunicdrii, iar copilul neinsotit este expus traficului, exploatarii, adoptiei
ilegale si abuzului; fiecare operatiune de evacuare trebuie sd cuprinda
inregistrarea identitatii, pastrarea legaturilor familiale, cooperarea dintre
organizatii $i interdictia modificarii definitive a statutului copilului fara
verificari riguroase, deoarece salvarea lui dintr-un pericol imediat nu poate
justifica disparitia sa din propria familie si cultura.

Violenta sexuald este folositd in wunele conflicte pentru terorizarea
comunitatilor, pedepsirea familiilor, umilirea adversarului si fortarea
populatiei sa plece, iar victimele sunt femei, fete, barbati si baieti care se
confruntd nu numai cu ranile fizice si psihologice, ci si cu stigmatizarea,
respingerea, sarcinile nedorite, bolile si dificultatea obtinerii justitiei; tacerea
comunitdtii poate proteja agresorul, iar institutiile nepregatite pot obliga
victima sa retrdiascad trauma, motiv pentru care serviciile medicale
confidentiale, sprijinul psihologic, protectia juridica, investigarea
profesionistd si respingerea oricarei vinovatiri a supravietuitorului trebuie
incluse in raspunsul umanitar si In acordurile de pace.

Persoanele in varstd, cele cu dizabilitdti si bolnavii dependenti de ingrijire
sunt adesea ultimele care pot parasi zona periculoasa, deoarece nu se pot
deplasa, nu au mijloace de transport, nu inteleg avertismentele, refuza sa
abandoneze locuinta ori nu pot supravietui drumului, iar evacudrile
organizate pentru oameni tineri si sdnatosi ii lasd In urmd; protectia civila
trebuie sa porneascd de la cei mai vulnerabili, sd includa transport adaptat,
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deoarece egalitatea formala a ordinului de evacuare nu ajutd persoana care
fizic nu 1l poate urma.

Refugiatul nu paraseste numai o adresd, ci pierde locul in care cunostea
limba, regulile, vecinii, profesia, memoria familiei si sentimentul
apartenentei, iar plecarea, prezentatd uneori ca simpld deplasare geografica,
este o rupturd identitara in care omul trebuie sa invete s traiasca dependent
de documente, autoritati si ajutor, in timp ce nu stie daca locuinta mai exista
si daca intoarcerea va fi posibild; traversarea frontierei nu incheie suferinta,
deoarece urmeaza proceduri, tabere, lipsa unui loc de munca, dificultatea
invatarii limbii, discriminarea si teama ca protectia temporard se va termina
inainte ca razboiul sa permita revenirea.

La sfarsitul anului 2025, aproximativ 117,8 milioane de oameni se aflau in
situatie de deplasare fortatd la nivel mondial, potrivit UNHCR, iar circa 45 de
milioane erau copii, cifre care aratd nu numai amploarea conflictelor,
persecutiilor si 1incdlcarilor drepturilor, ci si existenta unei populatii
comparabile cu aceea a unor state mari, obligata sa trdiasca departe de casa;
statistica nu trebuie utilizatd pentru provocarea fricii de refugiati, ci pentru
intelegerea dimensiunii esecului politic care i-a obligat s plece.

Majoritatea refugiatilor nu traiesc in prosperitate si nu aleg exilul pentru
obtinerea unui avantaj, ci sunt gazduiti adesea de state apropiate conflictului,
care pot avea ele insele resurse limitate, iar comunitatile locale se confrunta
cu presiuni asupra locuintelor, scolilor, spitalelor si locurilor de munca; daca
ajutorul international este destinat numai refugiatilor si ignora populatia
gazda, apar resentimente, iar daca refugiatii sunt abandonati, apar saracie,
exploatare si instabilitate, motiv pentru care protectia trebuie sd sprijine
intreaga comunitate, sa extindd serviciile, sd permitd munca legald si sa
transforme prezenta nou-venitilor din povarad perceputa in contributie sociald
sl economica.

Deplasarea prelungita devine o forma de viatd suspendatd, deoarece oamenii
petrec ani sau decenii In adaposturi temporare, copiii se nasc si cresc fara
cetdtenie ori perspectiva, iar solutiile politice sunt améanate pana cand tabéra
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de refugiati se transformd intr-un oras lipsit de drepturi; UNHCR ardta in
2026 ca aproximativ sapte din zece refugiati se aflau in situatii de exil
indelungat, ceea ce demonstreaza ca raspunsul umanitar nu poate ramane
permanent o distribuire de ajutoare, ci trebuie sa urmareasca intoarcerea
voluntard si sigurd, integrarea locala sau relocarea, in functie de situatia si
alegerea fiecarei persoane.

Oamenii disparuti reprezinta una dintre cele mai profunde rani ale razboiului,
deoarece familia nu stie daca persoana este vie, ranitd, detinutd, ingropata sub
ruine, ucisa sau plecata fara posibilitatea comunicarii, iar absenta certitudinii
impiedicd doliul, mentine speranta si poate bloca accesul la mostenire,
pensie, proprietate si alte drepturi; Tn 2025, CICR a inregistrat peste 178.000
de cazuri noi de persoane disparute, cea mai mare crestere anuald din cel
putin doud decenii, iar in spatele fiecdrui caz se afld mai multe rude obligate
sd traiasca intre speranta si teama.

Partile unui conflict au obligatia sa inregistreze detinutii, mortii si persoanele
pe care le evacueaza, sa pastreze informatiile, sa permitd comunicarea cu
familiile si sd coopereze la identificare, iar acordurile privind schimbul
prizonierilor si cdutarea disparutilor nu trebuie amanate pana la pacea finala,
deoarece reprezinta masuri umanitare care pot incepe imediat si pot construi
incredere; familiile dispdrutilor pot deveni chiar punti ale reconcilierii atunci
cand trec peste diviziunile politice si cer impreund adevar, recunoastere si
restituirea ramdsitelor, transformand suferinta comuna intr-o forta care refuza
perpetuarea urii.

Prizonierul si persoana detinutd nu isi pierd demnitatea si drepturile
fundamentale, indiferent de uniforma, nationalitate sau acuzatie, iar tortura,
umilirea, infometarea, disparitia fortatd si expunerea publicd nu pot fi
justificate prin crimele reale sau presupuse ale adversarului; tratamentul
uman, accesul la ingrijire, inregistrarea, contactul cu familia si controlul
independent protejeazd nu numai victima, ci si disciplina morala a statului
care detine puterea asupra ei, deoarece o societate incepe sa isi piarda valorile
atunci cand considerd ca atrocitdtile adversarului ii acorda dreptul de a le
reproduce.
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Trauma psihologicd nu se incheie prin semnarea armistitiului, deoarece
zgomotele, imaginile, pierderea, frica si sentimentul neputintei pot reveni
prin cosmaruri, anxietate, depresie, agresivitate, izolare, dependente si
dificultatea construirii relatiilor, iar parintii traumatizati, chiar daca isi iubesc
copiii, pot transmite fard intentie frica, tdcerea si neincrederea; societatea
postbelica nu poate fi vindecatd numai prin reconstructia cladirilor, deoarece
oamenii care le locuiesc au nevoie de sprijin, comunitate, adevar, justitie si
posibilitatea de a transforma experienta intr-o memorie care previne
repetarea, nu intr-o rana folositd pentru pregatirea razbunarii.

Trauma colectiva devine intergenerationala atunci cand fiecare comunitate 1si
educa urmasii numai in propria suferintd si in vinovatia totald a celuilalt, iar
memoria victimelor, care ar trebui sd apere viata, este transformatd intr-o
justificare a ostilitatii permanente; reconcilierea nu cere uitarea, echivalarea
crimelor sau renuntarea la justitie, ci recunoasterea faptului ca adevarul unei
suferinte nu anuleaza suferinta celuilalt si ca identitatea unui copil nu poate fi
redusa la obligatia de a razbuna ceea ce s-a intamplat inainte de nasterea sa.

Propaganda pregateste violenta prin dezumanizare, deoarece Inainte ca un
civil sd fie acceptat ca dauna colaterala trebuie sa fie redus la membru al unei
populatii suspecte, inainte ca un refugiat sa fie respins trebuie sa fie prezentat
drept amenintare, iar Tnainte ca un copil al adversarului sé fie ignorat trebuie
sa fie descris ca viitor inamic; cuvintele nu produc singure razboiul, dar pot
slabi barierele morale care impiedicd violenta, iar liderii politici, jurnalistii,
profesorii si conducatorii religiosi poartd o raspundere enorma pentru
limbajul prin care explica populatiei conflictul.

Justitia este necesard pentru pace, deoarece impunitatea transmite victimelor
ca suferinta lor nu conteaza si permite autorilor sd pastreze puterea, insa
justitia trebuie individualizata, bazatd pe probe si feritd de razbunarea
colectiva, intrucat atribuirea vinei unui popor, unei etnii sau unei generatii
reproduce logica ce a facut posibild violenta; tribunalele, comisiile pentru
adevdr, despdgubirile, cdutarea disparutilor si reformarea institutiilor trebuie
combinate, deoarece nici pedeapsa singurd, nici uitarea impusd si nici
reconcilierea declarativa nu pot vindeca o societate fara adevar si raspundere.
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Protejarea omului trebuie sa devina criteriul principal dupa care sunt evaluate
obiectivele militare, nu o limitare administratd dupa alegerea lor, iar statele
trebuie sd evite folosirea armelor explozive cu efect larg in zone populate, sa
protejeze spitalele, scolile, retelele de apa si adaposturile, sd asigure evacuari
voluntare si sigure, sd mentind coridoarele umanitare, sa permitd accesul
organizatiilor neutre si sd investigheze public incidentele; avertismentele
adresate populatiei nu exonereazd atacatorul dacad oamenii nu au unde sa
plece, nu se pot deplasa sau destinatia indicatd nu este sigurd, deoarece
ordinul de evacuare nu transforma automat intr-o tinta legitima persoana care
ramane.

Ajutorul umanitar trebuie separat de obiectivele politice si militare, distribuit
dupa nevoie si protejat Tmpotriva deturnarii, iar finantarea nu poate depinde
exclusiv de vizibilitatea mediatica a conflictului, deoarece razboaiele uitate
continud sa produca victime chiar dacd nu mai apar pe ecranele lumii;
organizatiile umanitare nu pot inlocui solutia politica, iar prezenta lor nu
trebuie folosita de conducatori ca pretext pentru prelungirea razboiului, dar
fara activitatea lor milioane de oameni ar fi lipsiti de singura forma de
protectie disponibila.

Decidentii lumii trebuie sa priveasca dincolo de harti si sa inteleaga ca fiecare
sageata care indicd inaintarea unei armate traverseazd locuinte, fiecare
obiectiv economic sustine vietile unor muncitori si familii, fiecare pod distrus
poate Tmpiedica o ambulanta, fiecare sanctiune poate ajunge in pretul unui
medicament, iar fiecare luna de razboi inseamna copii care nu se mai intorc la
scoald, bolnavi care nu primesc tratament, familii care se despart si oameni
care Tnvata sd traiasca in frica; eficienta strategica nu poate fi masurata numai
prin teritoriul castigat, capacitdtile distruse si costurile impuse adversarului,
ci trebuie evaluatd prin vietile protejate, suferinta evitata si posibilitatea
pastratd pentru o pace viitoare.

Omul nu poate ramane victima uitata a strategiilor construite in numele sau,
iar statul nu isi apard cetatenii dacd, pentru a demonstra fortd, ii expune
extermindrii, nu isi apara viitorul dacd isi sacrificad generatia tdnara si nu isi
apara demnitatea dacd o calcd in picioare pe aceea a adversarului; adevarata
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victorie este Intoarcerea copilului la scoald, redeschiderea spitalului, reunirea
familiei, revenirea refugiatului in sigurantd si transformarea memoriei
mortilor intr-un juramant ca suferinta nu va fi repetata, iar orice pace care nu
atinge aceste obiective ramane numai o pauza intre doua razboaie.

PARTEA A X-A
DE CE LUMEA NU REUSESTE SA OPREASCA RAZBOAIELE

Criza Organizatiei Natiunilor Unite, dreptul de veto, standardele duble
si esecul diplomatiei

Omenirea nu se afld in primejdie deoarece nu ar cunoaste consecintele
razboiului, deoarece nu ar dispune de informatii suficiente sau deoarece nu ar
avea la indeména institutii, tratate, mecanisme de avertizare si canale
diplomatice prin care conflictele sa poata fi prevenite, ci se afld in primejdie
tocmai pentru cd, desi cunoaste amploarea catastrofei posibile si dispune de
mijloacele necesare impiedicdrii ei, marile puteri, aliantele militare,
guvernele si centrele de influentd economica refuza adesea sa accepte limitele
fara de care nicio ordine internationald nu poate functiona, preferand sa
invoce dreptul atunci cand acesta le protejeazd interesele si sd-l relativizeze
atunci cand le restrange libertatea de actiune, sa ceara responsabilitate
adversarilor si indulgentd pentru aliati, s condamne utilizarea fortei intr-o
regiune si s o justifice 1n alta, sd vorbeascad despre suveranitate cand le este
favorabild si despre necesitate strategicd atunci cand suveranitatea altora
devine un obstacol, iar aceastd contradictie repetatd, vizibila pentru miliarde
de oameni, sldbeste increderea 1in institutii, transforma normele in
instrumente de confruntare propagandistica si 11 convinge pe actorii mai mici
ca securitatea lor nu depinde de lege, ci de inarmare, aliante si capacitatea de
a provoca adversarului pierderi intolerabile.

Organizatia Natiunilor Unite s-a nascut din cenusa celui de-Al Doilea Rézboi
Mondial, din oroarea lagarelor, a oraselor distruse si a zecilor de milioane de
morti, avand ca misiune fundamentala salvarea generatiilor viitoare de
flagelul razboiului, apararea demnitatii umane si crearea unui sistem in care
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diferendele sa fie solutionate prin mijloace pasnice, principii inscrise in Carta
ONU, care cere statelor sa-si rezolve disputele fara a pune in primejdie pacea,
securitatea si justitia internationald; totusi, organizatia a fost construitd nu
numai pe idealul egalitatii juridice dintre state, ci si pe recunoasterea realista
a unei ierarhii de putere rezultate din anul 1945, ceea ce a facut ca institutia
destinatd sa limiteze politica de forta sa pastreze in centrul ei privilegiul celor
mai puternici, iar institutia destinatd sa apere egalitatea suverand sa
functioneze printr-un Consiliu de Securitate in care cinci state detin o
autoritate pe care restul lumii nu o poseda. Aceasta tensiune dintre idealul
universal si privilegiul marilor puteri nu este o anomalie aparutd accidental,
ci contradictia originard a sistemului, o contradictie care a permis ONU sa
supravietuiascd, mentindnd 1n aceeasi organizatie puteri rivale, dar care i-a
limitat capacitatea de a actiona tocmai in situatiile in care una dintre aceste
puteri sau unul dintre aliatii ei este parte directd intr-un conflict. Carta
Organizatiei Natiunilor Unite consacrd atat obligatia solutiondrii pasnice a
diferendelor, cat si arhitectura institutionald in interiorul careia aceastd
obligatie trebuie aplicata.

Trebuie spus farad ocolisuri cd ONU nu este un guvern mondial, nu dispune de
o0 suveranitate proprie deasupra statelor, nu are o armata permanentd capabila
sa impund automat hotdrarile sale si nu poate obliga marile puteri sa
coopereze atunci cand acestea au decis cd interesele lor strategice sunt mai
importante decat consensul international, deoarece institutia functioneaza
prin vointa, contributiile, informatiile, resursele si acordul statelor membre,
ceea ce inseamna ca, atunci cand Consiliul de Securitate este blocat, cand
misiunile de pace nu primesc mandate clare, cand operatiunile umanitare nu
sunt finantate, cdnd hotararile instantelor internationale nu sunt respectate sau
cand acordurile negociate sunt incdlcate, formula comodad potrivit careia
»ONU a esuat” ascunde deseori o realitate mai incomoda, aceea cd statele
membre au mpiedicat ONU sa actioneze, au refuzat sa-i ofere mijloacele
necesare sau au folosit institutia numai pana in punctul in care deciziile ei nu
le afectau propriile interese. A condamna organizatia farda a identifica
guvernele si mecanismele politice care au paralizat-o inseamna a judeca
instrumentul si a-1 absolvi pe cei care au refuzat sa-1 foloseasca, dupa cum
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idealizarea ONU si prezentarea ei drept autoritate omnipotentd inseamna
ignorarea limitelor structurale pe care numai statele le pot modifica.

Dreptul de veto al celor cinci membri permanenti ai Consiliului de Securitate
- Statele Unite ale Americii, Federatia Rusd, China, Franta si Regatul Unit -
reprezintd cea mai evidenta expresie a acestei contradictii, fiind in acelasi
timp o garantie a participarii marilor puteri la sistem si o sursd de paralizie,
deoarece fondatorii organizatiei au inteles ca o institutie internationala care ar
putea adopta decizii coercitive Impotriva unei mari puteri fard
consimtdmantul acesteia risca fie sd fie abandonatd, fie sd provoace
confruntarea pe care trebuia sa o prevind, dar mecanismul destinat sa pastreze
unitatea marilor puteri a devenit treptat un mijloc prin care acestea isi
protejeaza propriile actiuni, aliatii si sferele de influenta. Veto-ul poate
impiedica adoptarea unor rezolutii grabite, poate forta negocierea si poate
evita transformarea Consiliului de Securitate intr-un instrument al unei
majoritati temporare indreptate impotriva unei puteri nucleare, insa, atunci
cand este utilizat pentru a bloca investigatii, sanctiuni, incetari ale focului,
mecanisme de raspundere sau chiar simple declaratii de condamnare, el
transmite lumii mesajul c@ gravitatea unei incdlcdri nu este evaluatd numai
prin suferinta produsa, ci si prin identitatea celui care a sdvarsit-o si prin
protectorii de care acesta beneficiaza.

In acest fel apare impresia devastatoare a unei justitii internationale cu doua
viteze, una pentru statele lipsite de putere si alta pentru statele capabile sa
blocheze, sd ameninte, sa sanctioneze sau sa ofere protectie diplomatica, iar
fiecare utilizare selectiva a principiilor produce un precedent politic pe care
adversarii il vor invoca ulterior pentru a-si justifica propriile actiuni,
formandu-se astfel un circuit al ipocriziei in care fiecare putere denunta
abuzurile celeilalte si isi explica propriile abuzuri prin greselile trecutului. in
loc ca dreptul international sa constituie o limitd acceptatd de toti, el riscd sa
devind o arhivd de acuzatii reciproce din care fiecare actor selecteaza
argumentele convenabile, iar atunci cand populatiile lumii vad cd aceleasi
cuvinte - suveranitate, autoaparare, integritate teritoriala, protectia civililor,
interventie umanitard, necesitate militard - primesc interpretari diferite in
functie de identitatea statului implicat, Increderea in ordinea internationald se
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erodeazd, propaganda gaseste un teren fertil, iar guvernele autoritare pot
prezenta orice critica externa drept simplu instrument geopolitic.

Criza Consiliului de Securitate nu priveste numai dreptul de veto, ci si
reprezentativitatea unei structuri care reflecta distributia puterii de la sfarsitul
celui de-Al Doilea Rdzboi Mondial, nu realitatea demograficd, politica si
economica a secolului al XXI-lea, deoarece Africa nu are niciun membru
permanent, America Latind nu are niciun membru permanent, iar parti uriase
ale Asiei si ale lumii in curs de dezvoltare considerd ca sunt chemate sa
respecte decizii la formularea carora influenta lor rdmane insuficientd. O
institutie poate avea legalitate formala si totusi sd piarda treptat legitimitatea
politica necesara aplicarii hotararilor sale, iar atunci cand miliarde de oameni
percep Consiliul ca pe un club restrans care decide asupra razboaielor,
sanctiunilor si operatiunilor de pace fard o reprezentare echitabild a regiunilor
afectate, nemultumirea nu mai poate fi tratatd drept simpla retorica, deoarece
lipsa de reprezentativitate alimenteaza neincrederea, incurajeaza aparitia unor
structuri paralele si accelereaza fragmentarea lumii in blocuri rivale.

Adunarea Generala ofera o reprezentare universald si confera fiecarui stat un
vot, dar majoritatea rezolutiilor sale nu au forta juridicd obligatorie a
deciziilor adoptate de Consiliul de Securitate in limitele Cartei, astfel incat
vointa unei majoritdti largi poate exprima constiinta politicd a lumii farad a
opri tancurile, rachetele, bombardamentele sau blocadele; cu toate acestea,
Adunarea Generala nu este lipsitd de importanta, deoarece poate izola politic
un agresor, poate stabili principii, poate documenta pozitiile statelor, poate
solicita opinii juridice, poate crea mecanisme de investigare si poate mentine
o crizd n atentia comunitatii internationale. Prin Rezolutia 76/262 din 2022 a
fost instituitd convocarea unei dezbateri a Adundrii Generale atunci cand un
membru permanent recurge la veto, masura care nu elimina privilegiul si nu
transforma automat o decizie blocatd intr-una executorie, dar obligd puterea
care a folosit veto-ul sa se confrunte cu o dezbatere publica si sporeste costul
politic al blocajului, reprezentand un inceput de responsabilizare care trebuie
aprofundat prin obligatia unei justificari juridice detaliate, nu doar prin
declaratii strategice generale. Rezolutia 76/262 a Adunarii Generale confirma
acest mandat permanent de dezbatere dupa utilizarea veto-ului.
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Standardele duble nu pot fi eliminate pretinzdnd ca toate conflictele sunt
identice, ca toate partile poartd aceeasi raspundere sau ca diferentele istorice,
juridice si politice nu conteaza, deoarece echivalenta artificiala poate fi la fel
de nedreapta precum selectivitatea, Insa faptele trebuie evaluate prin aceleasi
criterii fundamentale indiferent de autorul lor, 1ar viata unui copil, integritatea
unui civil, interdictia torturii, protectia spitalelor, respectarea prizonierilor,
obligatia proportionalitatii si dreptul unei populatii de a nu fi pedepsitd
colectiv nu pot primi valori diferite in functie de aliante. Lumea nu are nevoie
de o neutralitate morala care sa puna agresorul si victima pe acelasi plan, ci
de o consecventd juridica prin care probele sia fie examinate riguros,
responsabilitatile sa fie individualizate, crimele sd nu fie scuzate prin crime
anterioare, iar condamnarea unei ncalcari sa nu depinda de steagul, religia,
ideologia sau puterea militara a celui care a comis-o, pentru ca dreptul nu-si
pastreaza autoritatea prin severitatea cu care este aplicat celor slabi, ci prin
curajul cu care este aplicat celor puternici.

Curtea Internationala de Justitie, Curtea Penala Internationald, tribunalele
speciale, comisiile de anchetd si mecanismele de documentare reprezinta
progrese istorice importante, dar ele nu dispun de o fortd autonoma capabila
sa transforme automat hotdrarile in realitate, depinzand de cooperarea statelor
pentru acces la teritorii, obtinerea probelor, protejarea martorilor, executarea
mandatelor si aplicarea deciziilor, iar aceasta dependenta permite guvernelor
sd invoce justitia atunci cand adversarii sunt investigati si sd conteste
legitimitatea aceleiasi justitii atunci cand propriile actiuni sunt cercetate.
Nicio instantd internationald nu poate inlocui vointa politica, dar absenta unei
politii mondiale nu trebuie confundatd cu inutilitatea dreptului, deoarece
hotérarile, probele si arhivele judiciare pot impiedica stergerea adevarului,
pot delegitima liderii responsabili, pot limita libertatea lor de miscare si pot
pregiti raspunderea viitoare, cu conditia ca statele sd nu transforme
cooperarea juridica intr-un privilegiu acordat numai Impotriva adversarilor.

In pofida blocajelor sale, ONU nu poate fi redusi la sedintele tensionate ale
Consiliului de Securitate, deoarece agentiile, programele si misiunile sale
vaccineaza copii, hrdnesc populatii infometate, sprijind refugiati,
monitorizeaza armistitii, organizeaza ajutor umanitar, documenteaza
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incdlcari, sustin alegeri si creeaza spatii de negociere care altfel nu ar exista,
iar numeroase conflicte care nu domind ecranele lumii sunt impiedicate sa se
extinda tocmai prin aceastd munca discretd, imperfecta si adesea insuficient
finantatd. Desfiintarea sau marginalizarea ONU nu ar elibera omenirea de
birocratie si ineficienta, ci ar elimina singurul cadru universal in care aproape
toate statele lumii se pot intalni, acuza, negocia si coopera fara ca dialogul sa
depinda exclusiv de aliante militare sau de cluburi geopolitice restranse; de
aceea, adevarata alegere nu este intre o organizatie perfectd si una inutila, ci
intre reformarea unei institutii indispensabile si intoarcerea spre o ordine in
care puterea brutd, intelegerile secrete si sferele de influenta ar decide totul.

Diplomatia 1nsasi traverseaza o criza profunda, deoarece negocierile
confidentiale, rdbdarea strategicd si acceptarea compromisului au fost
inlocuite tot mai des de diplomatia spectacolului, de declaratii concepute
pentru audientele interne, de insulte publice, ultimatumuri si pozitii maximale
din care liderii nu mai pot reveni fara a fi acuzati de slabiciune, astfel Incat
fiecare conferinta de presa ridica pretul compromisului, fiecare amenintare
reduce spatiul de manevra, iar fiecare promisiune de victorie totald
transformd o solutie negociati intr-un aparent esec politic. Inchiderea
ambasadelor, expulzarea diplomatilor, intreruperea contactelor militare si
demonizarea oricarei conversatii cu adversarul distrug tocmai canalele
necesare in momentele de maxim pericol, pentru cd diplomatia nu este o
recompensd acordatd prietenilor si nici o legitimare morald a adversarului, ci
metoda prin care statele ostile transmit avertismente, verificd intentii,
corecteaza perceptii gresite si impiedica un incident sa devina razboi. Refuzul
dialogului poate parea fermitate, dar intre puteri inarmate nuclear el poate
deveni o forma de orbire voluntara.

In multe situatii, negocierile de pace sunt slibite de concurenta dintre
mediatori, de rivalitatea statelor care urmaresc prestigiu diplomatic, de
organizarea unor conferinte la care actorii decisivi nu participd, de excluderea
comunitdtilor afectate si de prezentarea unor planuri elaborate pentru
imaginea initiatorilor, nu pentru realitatea terenului, iar cand fiecare mediator
incearcd sd controleze procesul, pdrtile combatante pot exploata diviziunile,
pot castiga timp si pot evita angajamentele incomode. O negociere autentica
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nu presupune numai asezarea unor delegatii la aceeasi masd, ci definirea
etapelor, identificarea intereselor reale ascunse in spatele revendicarilor
publice, verificarea incetarii focului, garantarea accesului umanitar,
protejarea civililor, stabilirea consecintelor incalcarii acordului si oferirea
unei cdi prin care fiecare parte sa poata abandona escaladarea fara a considera
ca 1isi semneaza disparitia, iar toate acestea cer mediatori credibili,
continuitate institutionald si coordonare, nu succesiunea grabita a initiativelor
ceremoniale.

Diplomatia esueaza si atunci cand sanctiunile, presiunea economica si
amenintarea militard nu sunt insotite de o iesire politica precisd, deoarece o
masurd coercitiva careia nu 1 se stabilesc obiective verificabile, conditii de
suspendare si posibilitatea ridicarii treptate riscd sa se transforme din
instrument de negociere intr-o pedeapsa fara sfarsit, convingand conducerea
vizatd cd nu are nimic de castigat prin concesii si determinand populatia sa
suporte costul unei confruntari pe care nu o poate controla. Presiunea poate fi
necesara pentru a opri agresiunea sau pentru a determina respectarea unui
acord, dar presiunea lipsitd de oferta diplomatica produce adesea radicalizare,
economii clandestine, aliante alternative si o mentalitate de asediu, in timp ce
oferta lipsitd de presiune poate recompensa tergiversarea; arta diplomatiei
consta tocmai in combinarea fermitatii cu perspectiva reintegrarii, astfel incat
adversarul sd inteleagd atat costul continuarii, cat si beneficiul verificabil al
opririi.

Una dintre cele mai periculoase erori ale timpului nostru este confundarea
pacii cu victoria totald si a compromisului cu traddarea, deoarece majoritatea
razboaielor nu se incheie prin disparitia completa a uneia dintre parti, ci
printr-un punct In care costurile continuarii devin mai mari decat avantajele
posibile, iar liderii acceptd o intelegere imperfecta pentru a opri o distrugere
sigurd; aceasta nu inseamna abandonarea justitiei, sacrificarea victimelor sau
legitimarea cuceririlor, ci recunoasterea faptului cad incetarea uciderii este
conditia fara de care nicio reconstructie, reconciliere sau raspundere nu poate
incepe. Armistitiul nu este acelasi lucru cu pacea, iar pacea nu este acelasi
lucru cu uitarea, dar pretentia ca toate nedreptatile trebuie solutionate Tnainte
ca armele sd taca poate condamna alte mii sau milioane de oameni la moarte,
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dupd cum incetarea focului fara garantii, monitorizare si proces politic poate
deveni doar o pauza folosita pentru relnarmare.

Reforma sistemului international trebuie sda 1inceapa prin extinderea
reprezentativitatii Consiliului de Securitate, printr-o prezentd mai echitabild a
Africii, Americii Latine, Asiei si a statelor care contribuie substantial la
pacea, economia si populatia lumii, dar reforma numerica nu va fi suficienta
daca noii membri vor reproduce aceleasi privilegii si aceleasi blocaje, motiv
pentru care este necesard si limitarea politici a veto-ului in situatii de
genocid, crime Tmpotriva umanitatii, atrocititi in masa, amenintare nucleara
sau catastrofd umanitard majord. Chiar dacad eliminarea completd a veto-ului
este improbabild in viitorul apropiat, membrii permanenti pot accepta prin
angajamente publice sd nu-l utilizeze 1n asemenea situatii, sd ofere o
justificare juridica detaliatd atunci cand il folosesc, sd raspunda in fata
Adunarii Generale si sd prezinte o alternativa concretd pentru protejarea
populatiei afectate, deoarece un veto care blocheaza o masura fara a propune
nicio solutie nu mai poate fi prezentat drept responsabilitate strategica, ci
devine asumarea directd a consecintelor inactiunii.

In paralel, ONU are nevoie de o capacitate mult mai puternici de prevenire,
de centre regionale de avertizare timpurie, echipe permanente de mediere,
specialisti in securitate nucleard, climd, resurse, inteligentd artificiala,
dezinformare si atacuri cibernetice, precum si de mecanisme prin care
semnalele unei crize sd ajunga rapid la nivelul politic inainte ca liderii sa fie
prizonierii propriilor mobilizari militare. Prevenirea nu produce imaginile
spectaculoase ale unei interventii si rareori aduce glorie politica, deoarece
succesul ei consta intr-un razboi care nu a mai avut loc, intr-o lovitura de stat
evitatd, intr-o granita la care trupele s-au retras sau intr-un discurs inflamator
inlocuit de negocieri, insd tocmai aceastd invizibilitate face ca diplomatia
preventiva sa fie subfinantatd, in timp ce sume incomparabil mai mari sunt
alocate dupa izbucnirea conflictelor pentru armament, refugiati, reconstructie
si ajutor umanitar. Secretarul general al ONU a reafirmat ca statul de drept
reprezintd una dintre pietrele de temelie ale pacii si cd membrii Consiliului
trebuie sa utilizeze instrumentele Cartei si spiritul compromisului pentru
solutionarea pasnica a disputelor, dar asemenea apeluri pot deveni realitate
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numai dacd statele inceteazd si trateze prevenirea drept preocupare
secundara. Declaratia ONU privind statul de drept si pacea si apelul pentru
solutionarea pasnicd a diferendelor exprima aceasta obligatie.

Canalele directe dintre adversari trebuie pastrate chiar si in cele mai grave
crize, prin linii permanente intre conducerile politice si militare, notificarea
exercitiilor, reguli clare pentru incidente aeriene, maritime, spatiale si
cibernetice, protejarea ambasadelor si desemnarea unor state neutre capabile
sd transmitd mesaje atunci cand relatiile diplomatice sunt intrerupte, deoarece
numeroase razboaie nu izbucnesc dintr-un plan deliberat de cucerire
mondiald, ci din interpretarea gresitd a unei miscari, din supraestimarea
propriei capacitati, din subestimarea reactiei adversarului sau din credinta cd
o operatiune limitata va rimane limitata. Intr-o epoca a armelor hipersonice,
atacurilor cibernetice, dronelor autonome si informatiilor manipulate n timp
real, intervalul in care un conducator poate verifica daca un avertisment este
autentic se micsoreaza dramatic, iar absenta comunicarii poate transforma o
eroare tehnicd, o alarma falsd sau o provocare neautorizata intr-o decizie
ireversibila.

Procesele de pace trebuie sd includa nu numai guvernele si grupdrile armate,
ci si comunitdtile care vor trai cu rezultatul negocierilor, reprezentantii
femeilor, ai tinerilor, ai minoritatilor, ai refugiatilor, ai autoritdtilor locale, ai
organizatiilor umanitare si ai societatii civile, deoarece un acord semnat
exclusiv de elite poate opri temporar focul, dar nu poate vindeca
resentimentele, restabili increderea sau rezolva distribuirea resurselor,
revenirea persoanelor stramutate si memoria crimelor. Pacea impusa de sus
ramane fragila dacd oamenii nu o percep drept dreapta si daca institutiile care
urmeaza sa o aplice sunt corupte, discriminatorii sau incapabile, motiv pentru
care negocierea trebuie continuatd prin reconstructie, educatie, justitie,
dezvoltare economicd si protejarea adevarului istoric Tmpotriva propagandei
revansarde.

Decidentii lumii trebuie sa inteleagd ca institutiile nu esueazd singure,
tratatele nu se incalcd singure, dreptul de veto nu se ridicd singur, iar
diplomatia nu dispare din cauze naturale, ci prin alegeri omenesti, prin ordine
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semnate, bugete refuzate, negocieri abandonate, cuvinte aruncate pentru
castig electoral si orgolii transformate in doctrind de securitate; de aceea,
reforma ONU, consolidarea dreptului international si renasterea diplomatiei
nu sunt probleme tehnice rezervate juristilor si ambasadorilor, ci imperative
de supravietuire pentru o civilizatie care a construit arme capabile sa distruga
in cateva ore ceea ce generatii intregi au ridicat in secole. Nicio putere nu
trebuie sa creada ca privilegiile sale vor ramane intacte intr-o lume in care
institutiile universale se prabusesc, deoarece vidul ldsat de reguli nu este
ocupat de libertate, ci de teama, inarmare, aliante rigide, calcule gresite si
razboaie preventive.

Natiunile Unite nu trebuie abandonate, ci eliberate treptat de paralizia
privilegiilor, ficute mai reprezentative, mai transparente, mai consecvente $i
mai capabile sa intervina Tnainte ca disputele sa devina razboaie, iar dreptul
international nu trebuie transformat Intr-un discurs ceremonial rostit dupa
fiecare catastrofd, ci intr-o limita pe care statele sd o respecte inclusiv atunci
cand respectarea ei este costisitoare; diplomatia nu trebuie celebratd numai
dupa incheierea razboiului, ci aparatd inainte de declansarea lui, cand este
atacata de extremisti, ridiculizata de propaganda si confundata cu slabiciunea.
Adevarata fortd a unui conducator nu constd in capacitatea de a refuza orice
compromis, ci in curajul de a impiedica moartea oamenilor fard a abandona
principiile esentiale, de a vorbi cu adversarul fard a-i accepta crimele, de a
opri escaladarea fard a recompensa agresiunea si de a intelege cd pacea
durabild nu este capitularea dreptatii, ci forma suprema prin care dreptatea
poate salva viata.

Daca lumea nu va reforma mecanismele prin care isi gestioneaza conflictele,
fiecare nou razboi va slabi si mai mult regulile, fiecare veto va adanci
neincrederea, fiecare standard dublu va oferi adversarilor un nou argument,
iar fiecare negociere abandonatd va impinge omenirea mai aproape de
momentul in care institutiile nu vor mai putea opri fuziunea crizelor intr-o
conflagratie generald; daca insd marile puteri vor accepta ca securitatea lor nu
poate fi construitd pe insecuritatea permanentd a celorlalti, ca legea trebuie
aplicatd si aliatilor, cad adversarul trebuie confruntat dar si ascultat, ca
prevenirea este mai ieftind decat reconstructia si ca niciun prestigiu national
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nu valoreaza cat supravietuirea omenirii, atunci ONU si diplomatia pot
redeveni ceea ce trebuiau sa fie de la inceput: nu garantii perfecte ale unei
lumi fard conflicte, ci bariere reale intre rivalitatea inevitabild a statelor si
prabusirea ireversibila a civilizatiei in ultimul sau razboi.

PARTEA A XI-A
ARHITECTURA PREVENIRII UNUI RAZBOI MONDIAL

Avertizarea timpurie, comunicarea dintre adversari, medierea, controlul
armamentelor si securitatea comuna

Prevenirea unui razboi mondial nu poate fi ldsatd in seama norocului, a
echilibrului precar al fricii, a presupunerii cd niciun conducdtor nu va
indrazni sa depdseasca pragul catastrofei sau a sperantei ca sistemele militare,
informatice si politice vor functiona fara greseald in momentele de maxima
tensiune, deoarece istoria demonstreaza ca razboaiele nu izbucnesc numai din
planuri elaborate de cucerire, ci si din informatii gresite, incidente locale
interpretate eronat, promisiuni politice din care liderii nu mai pot reveni,
aliante care se activeazd automat, mobilizari prezentate drept defensive si
percepute drept pregatiri de atac, iar intr-o lume in care mai multe state
poseda arme nucleare, rachete cu mare viteza, sisteme cibernetice capabile sa
paralizeze infrastructuri si tehnologii autonome care comprimd timpul de
decizie, o singura eroare poate produce o succesiune de reactii pe care nimeni
nu o mai poate opri. De aceea, pacea nu trebuie conceputd drept absentd
temporard a focului, ci drept o arhitectura permanenta, alcatuita din institutii,
reguli, verificari, canale de comunicare, mecanisme de mediere, acorduri de
limitare a armamentelor si obligatii politice care functioneazd impreuna,
astfel incat fiecare strat sa-l1 compenseze pe celdlalt atunci cand acesta
slabeste, iar prevenirea sa nu depindd de intelepciunea unui singur
conducator, ci de rezistenta intregului sistem 1in fata erorii, panicii,
manipularii si ambitiei.

Prima temelie a acestei arhitecturi trebuie sa fie avertizarea timpurie,
inteleasd nu numai ca supraveghere militara a deplasdrii trupelor si
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armamentelor, ci ca observare integratd a tuturor proceselor prin care o
societate se apropie de conflict, de la intensificarea discursului urii,
demonizarea unui popor, raspandirea informatiilor false si militarizarea
educatiei, pand la cumpdrarile neobisnuite de armament, recrutdrile
accelerate, construirea spitalelor de campanie, evacuarea personalului
diplomatic, intreruperea legaturilor economice, blocarea cailor de transport,
atacurile cibernetice pregdtitoare, retragerea din tratate si transformarea
incidentelor de frontiera in argumente pentru mobilizare generald. Datele
existd adesea Tnaintea razboiului, dar sunt dispersate intre serviciile de
informatii, organizatiile internationale, autoritatile locale, presa independenta,
mediul academic si comunitatile aflate in zona de risc, iar problema nu consta
numai in detectarea semnalelor, ci in transformarea lor intr-o evaluare
credibild care sa ajunga la factorii de decizie Tnainte ca escaladarea sa devina
ireversibila; tocmai de aceea, Departamentul ONU pentru Afaceri Politice si
Consolidarea Pacii defineste diplomatia preventivd ca actiunea destinata
impiedicarii transformadrii disputelor in conflicte si limitarii extinderii
conflictelor deja declansate, punand accent pe analiza, bune oficii si mediere.

Un sistem mondial de avertizare timpurie ar trebui sd reuneascd informatii
politice, militare, economice, climatice, tehnologice si umanitare, sa utilizeze
specialisti independenti din regiunea analizata, sa compare surse diferite si sa
protejeze procesul de evaluare Tmpotriva presiunii guvernelor interesate sa
minimalizeze sau sd exagereze un pericol, deoarece avertizarea poate fi
compromisa atat prin ignorare, cat si prin manipulare, iar o alarma folosita
pentru justificarea unei interventii nedrepte poate distruge credibilitatea
intregului mecanism. Inteligenta artificiala poate ajuta la analizarea
volumelor uriase de date, la identificarea unor modificdri logistice,
economice si informationale greu de observat prin metode traditionale, insa
decizia nu poate fi predatd algoritmului, deoarece modelele pot reproduce
prejudecatile datelor, pot fi alimentate cu informatii false, pot interpreta gresit
actiunile unui adversar si pot crea iluzia unei certitudini matematice acolo
unde existd doar probabilitati; in prevenirea razboiului, tehnologia trebuie sa
sprijine judecata umana, nu sa o inlocuiasca, iar orice evaluare automatizata
cu implicatii militare majore trebuie verificatd de echipe independente,
multidisciplinare si capabile sd conteste concluzia dominanta.
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Avertizarea fara actiune nu salveaza insa nicio viata, iar numeroase catastrofe
au fost precedate de rapoarte corecte care au ramas necitite, au fost
subordonate calculelor electorale sau au fost respinse deoarece masurile
preventive ar fi presupus costuri politice imediate pentru evitarea unei
tragedii viitoare, ceea ce Inseamna ca fiecare stat, fiecare organizatie
regionald si ONU trebuie sa stabileasca praguri clare de reactie, astfel incat
anumite combinatii de indicatori sd declanseze automat consultari
diplomatice, misiuni de constatare, contacte militare, convocarea
organismelor internationale si propuneri de mediere. Acest automatism nu
trebuie sa autorizeze folosirea fortei, ci sd faca imposibila tacerea, sa oblige
institutiile s examineze pericolul si sa impiedice guvernele sa sustind ulterior
ca nu au cunoscut situatia, iar rapoartele de avertizare ar trebui sa includa nu
numai descrierea riscului, ci si un repertoriu de masuri proportionale, de la
mesaje confidentiale si trimiterea unor emisari pana la observatori
internationali, zone de separare, garantii reciproce si reuniuni de urgenta.

A doua temelie este comunicarea permanenta dintre adversari, care trebuie
mentinutd mai ales atunci cand relatiile politice sunt ostile, deoarece statele
prietene pot comunica prin numeroase canale, in timp ce puterile aflate in
conflict au nevoie de linii directe, protejate si testate periodic pentru a
clarifica incidentele, a transmite avertismente, a verifica informatiile si a
evita interpretarea eronatd a unor exercitii, defectiuni, atacuri cibernetice sau
lansari de rachete. Linia directa dintre conducerile politice nu este suficienta
daca nu este dublatd de contacte intre comandamentele militare, centrele de
operatiuni, autoritatile nucleare, structurile de securitate cibernetica si
serviciile de protectie a infrastructurilor critice, deoarece intr-o crizd rapida
conducatorii pot primi informatii incomplete, iar specialistii trebuie sa poata
clarifica in timp real dacad un eveniment reprezintd un atac deliberat, o eroare
tehnica, o actiune neautorizatd sau o provocare executata de un actor tert care
urmareste declansarea confruntarii.

Aceste canale trebuie sd functioneze conform unor proceduri convenite
inaintea crizei, sa fie testate prin exercitii comune de comunicare, sd dispuna
de traducdtori si experti tehnici, sd ofere confirmarea identitatii
interlocutorului si sa permita transmiterea rapida a unor mesaje suficient de
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precise pentru a opri escaladarea, deoarece o linie instalatd, dar niciodata
verificatd, poate deveni inutild tocmai cand este mai necesara. Statele rivale
trebuie sd convind asupra notificarii exercitiilor militare de amploare, a
lansarilor de rachete, a deplasarilor neobisnuite de forte strategice si a
incidentelor produse in apropierea frontierelor, sa stabileasca distante minime
intre aeronave si nave militare, reguli de comportament pentru drone si
obligatia investigarii comune a evenimentelor periculoase, iar aceste masuri
nu trebuie privite drept concesii fata de adversar, ci drept centuri de siguranta
ale sistemului international, deoarece ele nu elimina rivalitatea, dar impiedica
rivalitatea sa fie transformata accidental in razboi.

Ambiguitatea strategicd poate avea uneori rolul de a descuraja un adversar,
dar o ambiguitate excesiva, combinata cu doctrine secrete, sisteme automate
si timp foarte scurt de reactie, poate determina fiecare parte sd presupuna
scenariul cel mai periculos si sd loveasca inainte de a verifica intentiile
celeilalte, motiv pentru care statele posesoare de arme nucleare trebuie sa
clarifice circumstantele in care considerd posibild folosirea lor, sa reduca
rolul acestor arme in doctrinele de securitate si sd ofere garantii credibile ca
nu vor interpreta un incident cibernetic neverificat drept motiv suficient
pentru un raspuns nuclear. Sistemele de comanda si control nuclear trebuie
izolate de retelele vulnerabile, protejate impotriva atacurilor cibernetice,
supravegheate de personal uman calificat si construite astfel incat nicio
inteligenta artificiald sd nu poata initia, recomanda irevocabil sau accelera
automat lansarea unei arme nucleare, deoarece o decizie care poate pune
capat civilizatiei nu poate fi delegata unui mecanism lipsit de constiinta,
raspundere si Intelegerea deplind a consecintelor.

A treia temelie este medierea profesionista, inceputd inainte ca pozitiile
publice sa devind imposibil de modificat si continuatd chiar atunci cand
negocierile oficiale par blocate, deoarece un mediator credibil nu trebuie sa
astepte ca partile sa ceara ajutorul dupa acumularea miilor de morti, ci trebuie
sd mentina contacte discrete, sa identifice fricile, interesele si limitele fiecarei
parti, sa separe revendicdrile negociabile de obiectivele incompatibile si sa
construiasca pasi suficient de mici pentru ca Increderea sa poatd aparea fara
ca vreuna dintre parti sd-si pund existenta in mainile celeilalte. Medierea
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eficientd nu inseamnd neutralitate fatd de crime sau egalizarea artificiala a
responsabilitatilor, ci impartialitate Tn administrarea procesului, fidelitate fata
de dreptul international si capacitatea de a vorbi cu toate partile fard a
legitima incalcarile savarsite de acestea, iar mediatorul trebuie judecat nu
dupa fotografiile realizate la conferinte, ci dupa capacitatea de a obtine acces
umanitar, schimburi de prizonieri, protejarea infrastructurilor civile, incetarea
atacurilor si un cadru politic durabil.

Orice proces serios trebuie sd diferentieze intre masurile urgente si solutia
politica finald, deoarece incetarea focului, evacuarea ranitilor, deschiderea
coridoarelor umanitare, protejarea centralelor nucleare, a barajelor, spitalelor
si instalatiilor energetice nu pot fi amanate pand la rezolvarea tuturor
problemelor teritoriale, istorice si juridice, dupa cum un armistitiu lipsit de
monitorizare si negocieri poate deveni doar o perioada de reinarmare. Sunt
necesare mecanisme internationale de verificare alcdtuite din observatori
acceptati de parti, mijloace tehnice de supraveghere convenite, proceduri
pentru investigarea rapidd a incdlcdrilor si comisii mixte in care incidentele
sd fie discutate inainte de reluarea ostilitatilor, iar incalcdrile trebuie
documentate cu probe, nu transformate imediat in pretexte pentru
abandonarea intregului acord. Pacea se construieste etapizat, prin masuri
verificabile si reversibile la inceput, urmate de angajamente tot mai profunde
pe masura ce respectarea lor creeaza incredere.

Organizatiile regionale trebuie sd primeascd un rol mai important, deoarece
ele cunosc istoria, actorii, limbile, temerile si echilibrele zonei, dar
participarea lor trebuie coordonatd cu ONU pentru a evita aparitia unor
negocieri concurente, iar statele vecine trebuie implicate fard a li se permite
sa transforme procesul de pace intr-o competitie pentru influenta. In acelasi
timp, nicio intelegere nu va deveni durabila daca este negociata exclusiv intre
conducdtori si comandanti, fard participarea comunitatilor locale, a femeilor,
minoritatilor, refugiatilor, liderilor religiosi, organizatiilor profesionale si
reprezentantilor societdtii civile, pentru cd acestia cunosc consecintele
conflictului si vor trebui sa trdiascd impreund dupd plecarea mediatorilor;
includerea lor nu este un ornament democratic, ci o conditie practicd a
aplicarii acordului, a reconcilierii si a prevenirii revenirii la violenta.
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A patra temelie este controlul armamentelor, fard de care descurajarea se
poate transforma intr-o competitie nelimitatd in care fiecare stat Incearca sa
obtind avantaj prin cresterea numarului, vitezei, preciziei si invulnerabilitatii
armelor sale, obligand adversarul sa procedeze la fel si creand un sistem tot
mai costisitor, mai opac si mai instabil. Controlul armamentelor nu se
bazeaza pe incredere oarba, ci pe neincredere administratd prin reguli,
plafoane, declaratii, inspectii, schimburi de date, notificari si mecanisme de
solutionare a disputelor, iar valoarea unui tratat constd tocmai in faptul ca
permite fiecarei parti sd verifice comportamentul celeilalte si sad-si
construiascd securitatea pe informatii confirmate, nu pe presupuneri
alarmiste. Expirarea, In februarie 2026, a tratatului New START, ultimul
mare acord bilateral care limita armamentele nucleare strategice ale Statelor
Unite si Federatiei Ruse, a accentuat fragilitatea sistemului, iar lipsa unui
cadru succesor aratd cat de repede se poate pierde o arhitectura construita
prin decenii de negocieri. Departamentul de Stat al SUA — New START si
informarea ONU din august 2026 confirmd incheierea tratatului si
deteriorarea actuala a regimului de control nuclear.

Negocierea unui nou sistem nu poate reproduce pur si simplu acordurile
secolului trecut, deoarece mediul strategic cuprinde mai multe state nucleare,
arme cu raza si putere diferite, rachete hipersonice, sisteme antiracheta, arme
desfasurate 1n spatiu, capabilitati cibernetice si sisteme conventionale de
mare precizie care pot ameninta centrele de comanda nucleara, motiv pentru
care viitoarele tratate trebuie sa combine limite cantitative cu restrictii
calitative, sd includd focoarele desfasurate si nedesfasurate, vectorii,
materialele fisionabile si relatia dintre aparare si ofensiva. Procesul poate
incepe prin prelungirea voluntard a limitelor anterioare, schimbul de date si
reluarea inspectiilor, dar trebuie sd evolueze spre negocieri multilaterale in
care toate statele posesoare de arme nucleare sd participe gradual, potrivit
dimensiunii arsenalelor si responsabilitatii lor, fard ca includerea mai multor
actori sd fie folosita de cele mai mari puteri drept pretext pentru a refuza
orice reducere bilaterala.

Tratatul privind neproliferarea armelor nucleare rdmane o componenta
centrald a ordinii nucleare, deoarece Iincearcd sd lege neproliferarea,
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dezarmarea si utilizarea pasnica a energiei nucleare, iar garantiile Agentiei
Internationale pentru Energie Atomicd permit verificarea faptului ca
materialele declarate pentru scopuri pasnice nu sunt deturnate spre arme, insa
credibilitatea sistemului este slabitd atunci cand statele fara arme nucleare
sunt supuse unor obligatii de verificare, In timp ce statele posesoare isi
modernizeaza arsenalele fard un progres suficient spre dezarmare. Esecul
Conferintei de examinare a Tratatului din 2026 de a adopta prin consens un
document final, dupa dificultati similare la reuniunile precedente, reprezinta
un avertisment cd regimul nu poate supravietui numai prin repetarea
angajamentelor, ci are nevoie de rezultate verificabile, termene, transparenta
si respectarea echilibrata a celor trei piloni.

Reducerea riscului nuclear trebuie sd continue chiar si atunci cand
dezarmarea completa nu poate fi obtinutd imediat, prin retragerea unei parti a
armelor din starea de alertd maxima, prelungirea timpului necesar autorizarii
lansarii, separarea anumitor focoase de vectori, renuntarea la doctrinele care
favorizeaza lansarea la primirea avertizarii si adoptarea unor reguli care sa
excluda folosirea armelor nucleare pe baza unor date neverificate. Statele
nucleare ar trebui sd negocieze declaratii de neutilizare in primul rind,
garantii de securitate pentru statele care nu posedd asemenea arme si
angajamente cd nu vor ataca instalatiile nucleare civile, centrele de comanda
sau sistemele de avertizare ale adversarului, deoarece distrugerea acestor
sisteme poate fi interpretata drept pregatire pentru o loviturd nucleara si poate
determina lansarea precipitatd a armelor rdmase. Chiar dacd unele puteri
considerd cd asemenea angajamente le-ar limita descurajarea, adevarata
descurajare nu trebuie sa depinda de capacitatea de a decide sfarsitul lumii in
cateva minute, ci de certitudinea ca niciun atac nu poate produce un avantaj
politic acceptabil.

Controlul armamentelor nu poate rdmane limitat la domeniul nuclear,
deoarece acumularea armelor conventionale, dronelor, munitiilor cu raza
lunga, sistemelor autonome si capacitatilor cibernetice poate produce
escaladarea care conduce in final la pragul nuclear, iar statele trebuie sa
negocieze transparentd asupra bugetelor militare, notificarea transferurilor
majore de armament, restrictii privind desfasurarea fortelor in apropierea
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frontierelor si norme obligatorii pentru armele autonome. Niciun sistem
capabil sa selecteze si sd atace tinte fara control uman semnificativ nu trebuie
lasat sd ia decizii de viatd si de moarte, dupd cum infrastructura civild
esentiala - spitale, retele de apa, centrale energetice, sisteme financiare,
sateliti civili si mecanisme de avertizare nucleard - trebuie protejata prin
acorduri internationale Tmpotriva atacurilor cibernetice, deoarece o lovitura
digitala poate provoca efecte umanitare comparabile cu cele ale unui
bombardament si poate fi atribuitd gresit unui stat nevinovat.

A cincea temelie este securitatea comuna, principiul potrivit caruia niciun stat
nu poate obtine o sigurantd durabild prin mentinerea celorlalti intr-o stare
permanentd de vulnerabilitate, teamd si umilire, deoarece fiecare avantaj
militar absolut urmarit de o putere va fi perceput de adversari drept
amenintare existentiald si va determina inarmarea, apropierea de aliante
rivale, dezvoltarea armelor asimetrice si acceptarea unor riscuri tot mai mari.
Securitatea comund nu presupune naivitate, dizolvarea aliantelor sau
renuntarea statelor la dreptul de aparare, ci recunoasterea faptului ca apararea
trebuie organizatd in limite care sd nu faca inevitabil atacul preventiv al
adversarului, iar aceste limite pot include zone demilitarizate, retrageri
reciproce, interzicerea anumitor categorii de arme intr-o regiune, inspectii,
garantii multilaterale si acorduri prin care niciuna dintre parti nu isi poate
imbunatati securitatea prin incdlcarea securitatii celeilalte.

Securitatea secolului nostru nu mai poate fi definitd numai prin frontiere si
armate, deoarece foametea, lipsa apei, schimbarile climatice, epidemiile,
prdbusirea economica, migratiile fortate, inegalitdtile extreme si
dezinformarea pot destabiliza societati intregi, iar resursele investite in
acumularea necontrolatd de arme sunt retrase din sistemele care ar putea
reduce tocmai cauzele profunde ale conflictelor. O comunitate lipsita de apa,
locuri de munca, educatie si incredere 1n institutii devine vulnerabila
radicalizdrii, manipuldrii si recrutarii de catre grupdri violente, motiv pentru
care dezvoltarea economica echitabila, adaptarea climatica, securitatea
alimentara, accesul la sanatate si combaterea coruptiei trebuie privite drept
componente ale prevenirii razboiului, nu drept teme secundare rezervate
perioadelor de pace.
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Arhitectura globala necesard trebuie sd functioneze permanent, printr-un
Consiliu international pentru prevenirea escaladarii, aflat sub autoritatea
ONU, dar sprijinit de organizatii regionale, institute stiintifice si centre
independente, capabil sd monitorizeze simultan focarele de conflict, sa
convoace rapid partile, sa trimitd mediatori si sd propund masuri verificabile,
fara a astepta ca numarul victimelor sa transforme criza intr-o urgenta
mediaticd. Acest mecanism trebuie finantat stabil, protejat de dreptul de veto
in activitatea sa preventiva, obligat sa prezinte evaluari publice atunci cand
securitatea informatiilor permite si inzestrat cu autoritatea de a solicita
reuniuni de urgenta, insa statele trebuie sa pastreze responsabilitatea deciziei,
deoarece nicio institutie nu va putea salva pacea daca guvernele folosesc
avertismentele numai pentru propaganda si resping orice recomandare care
presupune concesii reciproce.

Decidentilor lumii trebuie sa li se ceara angajamente simple in formulare, dar
revolutionare prin consecinte: sd nu intrerupd niciodatd toate canalele cu
adversarii, sd nu plaseze decizia nucleard in mana algoritmilor, s notifice
exercitiille s1 lansarile, sd accepte verificari reciproce, sa protejeze
infrastructurile civile, sa sprijine medierea inaintea mobilizarii, sd finanteze
prevenirea, sd limiteze armamentele si sd nu transforme teama populatiilor in
combustibil electoral; asemenea angajamente nu vor elimina neincrederea,
diferentele ideologice sau competitia pentru influenta, dar vor introduce Intre
rivalitate si razboi suficiente bariere pentru ca o decizie rationald sa mai fie
posibila. Pacea nu se pastreaza prin declaratii solemne rostite dupa fiecare
catastrofa, ci prin proceduri aparent modeste, repetate zilnic, care impiedica
eroarea sa devind atac, atacul sa devina razboi regional, iar razboiul regional
sd devind conflagratie mondiala.

Omenirea trebuie sd abandoneze iluzia potrivit careia arsenalul tot mai mare
oferd automat securitate tot mai mare, deoarece dincolo de un anumit prag
acumularea armelor nu mai protejeazd, ci multiplica posibilitatile
accidentului, furtului, proliferdrii, sabotajului si folosirii neautorizate, iar o
lume in care fiecare stat se simte obligat sa se pregateasca pentru cel mai rau
scenariu devine chiar lumea In care acel scenariu este cel mai probabil.
Adevarata putere a decidentilor nu va fi masuratd de numarul rachetelor pe
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care le-au desfasurat, de duritatea discursurilor sau de teritoriile aflate
temporar sub control, c¢i de numadrul rizboaielor pe care au reusit sa le
impiedice, de tratatele pe care le-au salvat, de comunicarea pe care au
mentinut-o n mijlocul ostilitatii si de curajul cu care au acceptat limite
comune Tnainte ca limitele naturii, tehnologiei si supravietuirii umane sa fie
depasite definitiv.

Arhitectura prevenirii unui razboi mondial nu este un proiect utopic, ci
singura forma de realism adecvata unei epoci in care victoria militard totala
poate coincide cu distrugerea invingatorului, iar alternativa la avertizare,
comunicare, mediere, controlul armamentelor si securitate comuna nu este
libertatea nelimitata a marilor puteri, c¢i o succesiune de crize in care timpul
de decizie devine tot mai scurt, armele tot mai rapide, informatiile tot mai
nesigure si posibilitatea corectarii unei greseli tot mai mica. Daca decidentii
lumii vor construi aceste bariere cat Incd dialogul este posibil, omenirea va
putea transforma frica Intr-o responsabilitate comuna si rivalitatea intr-o
competitie limitata de reguli; dacd vor amana pand la declansarea
conflagratiei, nicio conferintd, rezolutie sau declaratie nu va mai putea
reconstrui in cateva ore ordinea pe care orgoliul, neincrederea si Tnarmarea au
distrus-o de-a lungul deceniilor.

PARTEA A XII-A

DATORIA DECIDENTILOR LUMII: UN PACT PENTRU PACE,
DEZARMARE SI SUPRAVIETUIRE

Masuri imediate, angajamente verificabile si responsabilitatea istorica a
puterii

A sosit timpul ca avertismentele, analizele, discursurile solemne si
declaratiile de ingrijorare sd fie transformate Intr-un pact concret pentru
supravietuirea omenirii, deoarece pericolele descrise 1n paginile anterioare nu
mai pot fi tratate ca ipoteze indepartate, rezervate unor generatii viitoare, ci
reprezintd componentele vizibile ale unei crize care se desfasoara in prezent,
prin rdzboaie ce se intersecteaza, aliante care se inarmeaza, doctrine militare

105



care largesc posibilitatea folosirii fortei, tehnologii care scurteaza timpul de
decizie, economii convertite treptat pentru confruntare si societati invatate sa
accepte ideea ca un nou razboi mondial ar putea fi inevitabil. Nimic nu este
insd inevitabil catd vreme decizia politicd mai poate opri mobilizarea,
negocia limite, restabili comunicarea si transforma competitia intr-o rivalitate
guvernatd de reguli, dar fereastra in care asemenea decizii pot fi luate se
ingusteaza, iar fiecare zi 1n care statele amana construirea unei arhitecturi de
securitate comund mareste costul viitoarei Intelegeri si reduce posibilitatea
prevenirii catastrofei.

Acest pact nu trebuie sd fie o proclamatie idealistd, lipsitd de termene,
verificare si consecinte, nici un document ceremonial semnat intr-o capitala
si uitat dupa Incheierea fotografiilor oficiale, ci un angajament politic, juridic
si moral prin care statele acceptd cd supravietuirea omenirii constituie o
obligatie superioard oricdrui avantaj strategic temporar, cd nicio victorie
nationald nu justifica riscul distrugerii civilizatiei si cd securitatea nu mai
poate fi masuratd numai prin capacitatea de a lovi, ci mai ales prin
capacitatea de a preveni lovitura. Pactul trebuie sd reuneasca puterile
nucleare, statele nenucleare, organizatiile internationale, aliantele militare,
institutiile financiare, comunitatea stiintificd si societatea civild, fara a dilua
insa raspunderea principala a guvernelor, deoarece numai acestea comanda
armatele, aproba doctrinele, autorizeaza atacurile, negociaza tratatele si decid
daca avertismentele specialistilor vor fi transformate in actiune sau ingropate
sub interese electorale si ambitii personale.

Primul angajament al pactului trebuie sa fie recunoasterea oficiald, comuna si
fara echivoc a faptului ca un razboi nuclear nu poate fi castigat si nu trebuie
declansat niciodata, iar aceastd formuld nu poate rdmane o fraza diplomatica
repetatd mecanic in timp ce arsenalele sunt extinse, sistemele de lansare sunt
accelerate si scenariile de folosire sunt integrate in exercitiile militare, ci
trebuie transformatd in doctrine restrictive, proceduri de siguranta, reducerea
starii de alertd si negocieri verificabile. Statele posesoare de arme nucleare
trebuie sa declare ca rolul unic al acestor arme este prevenirea unui atac
nuclear, sa excluda folosirea lor Tmpotriva statelor care nu le poseda si
respectd obligatiile de neproliferare, sd renunte la amenintdrile nucleare
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formulate pentru obtinerea unor avantaje conventionale si sa accepte ca orice
utilizare, chiar prezentatd drept limitatd sau tacticd, ar putea distruge bariera
psihologica si politicdA mentinutd de la ultimele bombardamente atomice,
deschizand o succesiune de represalii imposibil de controlat.

In cel mult treizeci de zile de la aderarea la un asemenea pact, fiecare stat
nuclear si fiecare alianta care participa la planificarea nucleara ar trebui sa
confirme existenta si functionarea liniilor directe cu adversarii potentiali, sa
desemneze autoritdtile responsabile de utilizarea lor si sa efectueze teste
tehnice comune, deoarece un canal care existd numai pe hartie poate esua in
momentul pentru care a fost creat; In urmatoarele nouazeci de zile, statele ar
trebui sd convind asupra procedurilor de notificare a exercitiilor militare,
lansarilor de rachete, deplasarilor strategice si incidentelor aeriene sau
maritime, iar Intr-un interval de sase luni sa constituie comisii permanente de
reducere a riscului, alcatuite din diplomati, militari, specialisti nucleari si
experti cibernetici, capabile sd se Intruneasca imediat, fara a astepta aprobari
politice laborioase. Aceste termene nu sunt imposibile, deoarece nu presupun
dezarmarea instantanee sau rezolvarea tuturor rivalitatilor, ci numai
construirea mecanismelor minimale prin care o alarma falsa, o eroare umana,
o defectiune tehnicd sau un incident neautorizat s nu fie interpretat drept
inceputul unui atac.

Al doilea angajament trebuie sa priveascd scoaterea treptatd a armelor
nucleare din starea de alertd care permite lansarea intr-un timp extrem de
scurt, deoarece presiunea de a decide inaintea confirmarii informatiilor
creeaza posibilitatea ca soarta planetei sa depinda de cateva minute, de
functionarea unor senzori si de judecata unor oameni aflati sub presiune
incomparabild. Focoarele si vectorii pot fi separati acolo unde conditiile
tehnice permit, procedurile de autorizare pot fi extinse, decizia poate fi
supusd unor confirmdri independente, iar sistemele de comandd trebuie
proiectate astfel Incat nicio eroare individuald, niciun atac cibernetic si nicio
inteligenta artificiald sd nu poata initia sau accelera ireversibil lansarea;
pastrarea controlului uman semnificativ nu este suficienta daca omul
primeste doar citeva secunde pentru aprobarea recomandarii algoritmice, de
aceea pactul trebuie sd interzicad delegarea deciziei nucleare catre sisteme
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autonome si sd impund auditarea periodica a tuturor tehnologiilor care
contribuie la avertizare, selectarea tintelor si transmiterea ordinelor.

Al treilea angajament trebuie sa stabileascd reluarea fara intarziere a
negocierilor privind armamentele strategice, cu participarea initiald a statelor
care detin cele mai mari arsenale si extinderea progresiva catre toate puterile
nucleare, deoarece dezarmarea nu poate fi folosita drept pretext pentru
vulnerabilizarea unilaterald a unui stat, dar nici participarea mai multor actori
nu poate deveni justificare pentru refuzul oricarei limitari. Pana la incheierea
unor tratate noi, statele trebuie sd accepte plafoane voluntare publice,
schimburi de date, notificari si masuri reciproce de transparentd, urmate de
inspectii convenite $i mecanisme tehnice prin care reducerea sd poata fi
verificatd fara divulgarea informatiilor legitime de securitate. Negocierile
trebuie sd includa nu numai numarul rachetelor si focoarelor desfasurate, ci si
armele pastrate in rezerva, materialele fisionabile, sistemele hipersonice,
apdrarea antirachetd, armele cu precizie conventionald capabile sa loveasca
centre strategice si infrastructurile spatiale sau cibernetice a caror distrugere
ar putea fi confundata cu pregatirea unui atac nuclear.

Al patrulea angajament trebuie sd consacre protejarea absolutd a populatiei si
infrastructurii civile, prin reafirmarea obligatiilor dreptului umanitar si prin
extinderea lor la realitatile tehnologice actuale, astfel incat spitalele, scolile,
instalatiile de apa, retelele energetice, centralele nucleare, barajele, sistemele
alimentare, comunicatiile de urgenta si centrele de date necesare functionarii
serviciilor publice sd nu fie transformate in tinte pentru distrugerea vointei
unei populatii. Atacurile cibernetice impotriva acestor obiective trebuie
considerate incalcari grave atunci cand produc sau risca sa produca efecte
umanitare comparabile atacurilor fizice, iar statele trebuie sa se angajeze ca
nu vor introduce programe distructive in sistemele civile ale adversarului
pentru a le activa intr-o crizd viitoare, deoarece existenta unor asemenea
instrumente poate genera reactii preventive si poate face imposibild
diferentierea dintre spionaj, sabotaj si inceputul razboiului.

Al cincilea angajament trebuie sa fie pastrarea dialogului diplomatic in orice
imprejurare, inclusiv atunci cand statele isi retrag ambasadorii, aplica
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sanctiuni, Intrerup cooperarea economicd sau se confrunta indirect pe campul
de luptd, pentru cd diplomatia nu reprezinta prietenie si nici aprobare morala,
ci posibilitatea de a transmite conditii, avertismente, propuneri si clarificari
inainte de folosirea armelor. Inchiderea completd a canalelor trebuie tratati
drept masurd exceptionald si temporara, iar statele care nu mai pot comunica
direct trebuie sd desemneze puteri protectoare, mediatori neutri sau
reprezentanti ai organizatiilor internationale prin care mesajele urgente sa
circule, in timp ce expulzarea diplomatilor si distrugerea relatiilor
profesionale construite in decenii nu trebuie folosite pentru satisfacerea
emotiilor publice, deoarece tocmai diplomatii care cunosc limba, cultura si
mecanismele de decizie ale adversarului pot impiedica transformarea unei
interpretari gresite Intr-un razboi.

Al saselea angajament trebuie sd instituie medierea obligatorie inaintea
oricdrei extinderi majore a operatiunilor militare, astfel incat statele implicate
intr-o disputa sa fie chemate intr-un cadru acceptat, sa prezinte revendicarile,
probele si temerile, sa examineze solutii intermediare si sd raspunda oficial
propunerilor formulate, fard ca participarea la mediere sa insemne
recunoasterea legitimitatii tuturor pretentiilor. Organizatia Natiunilor Unite si
structurile regionale trebuie sa formeze echipe permanente, pregatite pentru
diferite tipuri de conflicte, care sa combine cunoasterea dreptului, istoriei,
limbilor, economiei si securitatii militare, iar mediatorii trebuie protejati de
presiunile statelor care ii finanteaza, obligati sa declare conflictele de interese
st evaluati dupa rezultatele concrete obtinute, nu dupa numarul conferintelor
organizate. Partile care refuzd fara justificare orice mediere, in timp ce
pregatesc escaladarea, trebuie sd suporte un cost politic international,
deoarece dreptul la autoaparare nu poate fi transformat intr-un drept nelimitat
de a respinge toate caile pasnice.

Al saptelea angajament trebuie sa priveasca transparenta militara si controlul
comertului cu arme, deoarece fluxurile ascunse, intermediarii netransparenti,
companiile fictive si livrdrile efectuate fara evaluarea riscului pot prelungi
razboaiele, inarma grupari responsabile de atrocitati si destabiliza regiuni
intregi mult dupa incheierea conflictului initial. Statele trebuie sa publice date
verificabile despre principalele categorii de arme exportate, destinatia si
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conditiile utilizarii, sd opreasca transferurile atunci cand existd un risc
evident de folosire Tmpotriva civililor si sd urmdreasca traseul munitiilor
pentru a impiedica deturnarea lor catre terorism si criminalitate organizata,
iar producatorii nu trebuie lasati sd invoce secretul comercial pentru a
ascunde tranzactii care influenteaza securitatea internationald. Profitul obtinut
din Tnarmare nu poate avea prioritate asupra vietii, iar economiile nu trebuie
sd devind dependente de mentinerea permanenta a conflictelor pentru
asigurarea comenzilor industriale.

Al optulea angajament trebuie sa stabileasca reguli internationale ferme
privind inteligenta artificiala militara, armele autonome, dronele si sistemele
robotizate, inainte ca raspandirea lor sa faca imposibil controlul, deoarece
reducerea costului politic si material al atacului poate determina guvernele sa
foloseasca forta mai usor, iar capacitatea unor sisteme de a identifica si lovi
tinte cu interventie umand minimd amenintd sd transforme razboiul intr-un
proces accelerat, desfasurat la o viteza pe care diplomatia nu o poate urma.
Pactul trebuie sd interzica armele care selecteaza si atacd oameni fara control
uman real, s3 impund raspunderea juridica a comandantilor, programatorilor
si autoritatilor care aproba folosirea sistemelor, sd prevadd testarea
independenta si sd excluda conectarea automata a platformelor conventionale
la structurile nucleare, astfel incat o confruntare intre masini sa nu genereze o
escaladare pe care oamenii o inteleg abia dupd ce a devenit ireversibila.

Al noualea angajament trebuie sa apere spatiul cosmic si mediul cibernetic de
transformarea lor in campuri de luptd necontrolate, deoarece satelitii sustin
comunicatiile, navigatia, meteorologia, serviciile de urgentd, tranzactiile
economice si sistemele de avertizare militara, iar distrugerea lor poate afecta
simultan societati intregi si poate fi interpretatd drept pregatire pentru un atac
strategic. Statele trebuie sa interzica plasarea armelor de distrugere In masd in
spatiu, sd limiteze testele care produc cantitati mari de deseuri orbitale, sa
notifice manevrele periculoase si sd creeze mecanisme comune pentru
investigarea incidentelor, in timp ce in domeniul cibernetic trebuie sa accepte
ca sistemele medicale, umanitare, nucleare, financiare si de alimentare cu apa
constituie zone protejate, asupra carora atacurile trebuie interzise chiar si in
perioade de rivalitate intensa.
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Al zecelea angajament trebuie sd reformeze institutiile Insdrcinate cu
pastrarea pacii, incepand cu sporirea reprezentativititii Consiliului de
Securitate, responsabilizarea folosirii dreptului de veto, finantarea stabild a
operatiunilor umanitare si consolidarea diplomatiei preventive, deoarece nu
se poate cere unei organizatii sd previna razboaiele dacd statele 1i refuza
resursele, i1 blocheazd deciziile si ii atacd personalul. Orice veto exprimat
intr-o situatie de atrocitati in masa sau pericol nuclear trebuie justificat juridic
st politic in fata intregii Adundri Generale, iar statul care blocheaza o mésura
trebuie sd prezinte o solutie alternativa pentru protejarea populatiei, astfel
incat privilegiul sd& nu mai poatd fi folosit farda asumarea publica a
consecintelor. Institutiile internationale nu vor deveni perfecte, dar pot deveni
mai transparente, mai reprezentative si mai greu de paralizat de interesul unei
singure puteri.

Al unsprezecelea angajament trebuie sa consolideze justitia internationala,
documentarea crimelor si protejarea adevarului, deoarece pacea construitd pe
negarea suferintel rdmane fragild, iar comunitatile carora li se cere sa uite
fara ca faptele sd fie recunoscute pot transmite resentimentul generatiilor
viitoare. Statele trebuie sa pastreze probele, sd protejeze martorii, sa
coopereze cu instantele competente si sa aplice aceleasi principii aliatilor si
adversarilor, fara a transforma justitia Intr-un instrument selectiv, insa
raspunderea trebuie individualizatd pentru ca vina conducatorilor,
comandantilor si autorilor crimelor sa nu fie extinsd asupra unor popoare
intregi. Nicio natiune nu trebuie condamnata colectiv pentru deciziile unui
regim, dupd cum schimbarea guvernului nu trebuie sa steargd automat
responsabilitatea celor care au ordonat sau executat atrocitati.

Al doisprezecelea angajament trebuie sa transforme securitatea alimentara,
accesul la apa, sanatatea, energia si adaptarea climatici Tn componente
centrale ale politicii de pace, deoarece seceta, degradarea terenurilor,
cresterea preturilor si distrugerea mijloacelor de existentd pot amplifica
rivalitatile etnice, regionale si politice, pot produce deplasdri masive si pot
oferi extremismului populatii disperate. O fractiune stabilitd multilateral din
cresterile bugetelor militare ar trebui directionata spre un fond international
pentru prevenirea conflictelor, refacerea ecosistemelor, infrastructura de apa
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si protejarea comunitatilor vulnerabile, nu pentru a slabi apararea legitima a
statelor, ci pentru a reduce cauzele care obligd ulterior la interventii
incomparabil mai costisitoare. Un rezervor construit, o recoltd salvatd, un
spital functional si un loc de muncd pot reprezenta, in anumite regiuni,
instrumente de securitate mai eficiente decat un nou transport de arme.

Al treisprezecelea angajament trebuie sa priveascd educatia pentru pace si
responsabilitatea informationald, deoarece nicio arhitecturd diplomaticd nu
poate rezista dacd populatiile sunt pregatite ani la rand sd urascd, daca
adversarul este prezentat drept subuman, daca istoria este falsificata si daca
orice apel la negociere este stigmatizat drept tradare. Scoala nu trebuie sa
ascunda conflictele si crimele trecutului, dar trebuie sa le prezinte riguros, din
perspective documentate, pentru ca memoria sa prevind repetarea raului si sa
nu devind armd de mobilizare revansarda, iar presa, platformele digitale si
liderii politici trebuie sd distingd libertatea de exprimare de operatiunile
organizate de manipulare, sa corecteze informatiile false si sa evite
publicarea necritici a materialelor concepute pentru provocarea panicii.
Alfabetizarea informationala, gandirea critica si cunoasterea culturii celuilalt
constituie elemente ale apardrii democratice, deoarece un cetdtean capabil sa
recunoasca manipularea este mai greu de Impins spre ura si violenta.

Al paisprezecelea angajament trebuie sd impund decidentilor raspunderea
personala pentru escaladarea nejustificatd, astfel incat hotararea de a incepe
sau extinde un razboi sd nu poata fi ascunsa in spatele unor formule colective,
documente secrete si lanturi birocratice in care nimeni nu mai pare
responsabil. Parlamentele trebuie informate, probele invocate pentru
justificarea interventiilor trebuie supuse examindrii, conflictele de interese
economice trebuie declarate, iar dupa incheierea crizei trebuie organizate
evaluari independente care sa stabileasca ce avertismente au existat, cine le-a
ignorat si ce decizii au contribuit la escaladare. Secretul este legitim pentru
protejarea operatiunilor si surselor, dar nu poate deveni paravan pentru
manipularea populatiei, iar conducdtorii care cer sacrificiul suprem al
cetatenilor trebuie sd accepte cea mai inaltd forma de transparentd
compatibild cu securitatea.
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Pactul trebuie sa dispund de un mecanism anual de evaluare, prin care fiecare
stat sd raporteze masurile adoptate, incidentele militare produse, functionarea
canalelor de comunicare, exercitiile notificate, progresele controlului
armamentelor si contributia la prevenirea conflictelor, iar aceste informatii sa
fie analizate de o structurd internationald alcatuitd din reprezentanti ai
statelor, experti independenti si organizatii regionale. Angajamentele trebuie
insotite de indicatori, termene si posibilitatea verificarii, deoarece ceea ce nu
poate fi verificat poate fi negat, iar ceea ce nu are termen poate fi amanat la
nesfarsit; incdlcdrile trebuie intdmpinate gradual prin avertisment public,
consultdri, suspendarea unor forme de cooperare si alte masuri proportionale,
fara ca mecanismul de sanctionare sa devind el insusi instrument al
confruntarii geopolitice.

Statele nu trebuie sa astepte consensul universal pentru a incepe, deoarece un
grup de puteri responsabile poate adopta primele angajamente, poate
demonstra ca transparenta nu produce vulnerabilitate si poate extinde treptat
pactul, dar nicio coalitie restransd nu trebuie sa pretinda cd vorbeste in
numele Intregii omeniri fard participarea statelor mici si mijlocii, care suporta
adesea consecintele rivalitatii marilor puteri. Natiunile lipsite de arme
nucleare au dreptul moral si politic de a cere limite celor care pot distruge
planeta, iar populatiile, organizatiile profesionale, universitatile, comunitatile
religioase si oamenii de stiinta trebuie sd supravegheze aplicarea pactului,
pentru ca supravietuirea nu poate ramane proprietatea exclusiva a structurilor
militare s1 a cabinetelor secrete.

Decidentii lumii trebuie sa priveasca puterea nu ca pe un privilegiu care ii
ridicd deasupra consecintelor, ci ca pe o responsabilitate care 1i obligd sa
vadd mai departe decat urmatorul scrutin, urmatorul mandat sau urmatorul
avantaj strategic, deoarece ordinul pe care il semneaza astazi poate determina
viata unor generatii care nu au dreptul de a vota, de a protesta sau de a se
apdra impotriva hotérarilor prezentului. Copiii nendscuti, ecosistemele care
nu se pot reprezenta, orasele ridicate in secole si patrimoniul intregii
civilizatii sunt parti tacute ale fiecdrei decizii privind razboiul si pacea, iar
conducatorul care ignord aceastd responsabilitate nu apard viitorul natiunii
sale, ci 1l ipotecheaza pentru gloria efemera a prezentului.
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Acest pact nu cere disparitia diferentelor dintre state, renuntarea la identitate,
uniformizarea regimurilor politice sau sfarsitul competitiei economice si
tehnologice, ci cere ca toate aceste diferente sa fie administrate sub pragul
distrugerii, prin reguli suficient de puternice pentru a limita forta si suficient
de echitabile pentru a fi acceptate. Pacea nu va fi produsul iubirii spontane
dintre adversari, ci rezultatul maturitdtii prin care acestia inteleg ca pot
continua sd se confrunte diplomatic, economic si ideologic fard a distruge
lumea in care confruntarea lor are loc, iar securitatea comuna nu inseamna
incredere totala, ci construirea unui sistem in care nici macar neincrederea nu
mai poate declansa automat razboiul.

Alegerea se afla acum in madinile celor care conduc statele, comanda
armatele, controleaza arsenalele si influenteaza institutiile internationale, iar
istoria nu i va judeca numai pentru teritoriile, economiile si aliantele pe care
le-au administrat, ci pentru raspunsul oferit in momentul in care omenirea a
ajuns la marginea prapastiei: au intensificat ei frica pentru a-si Intari puterea
sau au transformat-o in cooperare, au folosit tehnologia pentru dominatie sau
pentru protejarea vietii, au marit arsenalele pana la imposibilitatea controlului
sau au acceptat limite, au confundat compromisul cu sldbiciunea sau au avut
curajul de a negocia? Raspunsul nu va fi inscris numai in arhive si manuale,
ci in Tnsdsi existenta sau disparitia generatiilor viitoare.

Pactul pentru pace, dezarmare si supravietuire trebuie semnat mai intai in
constiinta decidentilor si apoi in documentele statelor, deoarece tratatele nu
valoreaza mai mult decat vointa oamenilor de a le respecta atunci cand
respectarea lor devine dificild, insd constiinta fard institutii ramane fragila,
dupa cum institutia fard constiintd devine mecanism gol; de aceea, omenirea
are nevoie simultan de norme si caracter, de verificare si Incredere, de
descurajare responsabila si dialog, de dreptate si capacitatea compromisului,
de memorie si iertare, toate reunite Intr-o hotarare simpla, care trebuie sa stea
deasupra oricarei doctrine militare: niciun interes, nicio frontierda, nicio
ideologie, nicio ambitie si nicio victorie nu valoreaza cat supravietuirea vietii
pe Terra.

PARTEA A XIII-A
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CELE DOUA VIITORURI ALE OMENIRII
Civilizatia cooperirii sau prabusirea in ultimul razboi

Omenirea se apropie de o rascruce la care nu mai este chemata sa aleaga intre
doud doctrine politice, doud sisteme economice sau doud modele de
distribuire a puterii, ci Intre doud forme radical diferite ale viitorului, dintre
care una continud logica actuald a confruntarii, a neincrederii, a Tnarmarii $i a
dominatiei pand la prabusirea ordinii mondiale, iar cealaltd transforma
interdependenta, vulnerabilitatea comuna si progresul tehnologic intr-o
civilizatie a cooperdrii, capabild sd administreze conflictele fard a distruge
cadrul planetar in care toate popoarele trebuie sa traiasca. Aceste doua
viitoruri nu sunt profetii scrise in afara vointei omului si nici destinatii spre
care istoria ar Inainta automat, ci rezultatele cumulative ale miilor de decizii
luate 1n guverne, comandamente militare, organizatii internationale,
companii, laboratoare, parlamente si institutii de educatie, iar fiecare tratat
abandonat, fiecare canal diplomatic inchis, fiecare arma introdusa fara reguli
st fiecare minciund folosita pentru mobilizarea urii deplaseazd lumea spre
primul viitor, dupa cum fiecare acord verificabil, fiecare conflict mediat,
fiecare risc redus si fiecare resursd investitd in viatd o apropie de cel de-al
doilea.

Primul viitor nu incepe neapdrat prin explozia brusca a unui razboi mondial,
ci prin obisnuirea lentd a societatilor cu ideea ca razboiul este normal,
inevitabil si chiar necesar, prin transformarea stirilor despre orase distruse si
civili ucisi intr-un zgomot zilnic, prin acceptarea cresterii necontrolate a
bugetelor militare, prin glorificarea armelor si prin prezentarea oricarui
adversar drept amenintare absolutd cu care negocierea ar fi imposibila. In
aceastd lume, limbajul diplomatic este Tnlocuit de ultimatum, compromisul
este numit capitulare, prudenta este confundatd cu lasitatea, iar liderii sunt
recompensati politic pentru duritatea declaratiilor chiar dacd declaratiile
reduc spatiul solutiilor pasnice, astfel incat populatiile ajung sa ceara victoria
totald fara a cunoaste costul ei, iar guvernele devin prizonierele unei retorici
care le impiedica sa se retraga Tnaintea prapastiei.
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Treptat, statele 1si reorganizeaza economiile, industriile, educatia si
cercetarea pentru o confruntare indelungatd, fiecare investitie militard a unei
puteri fiind prezentatd de aceasta drept masurd defensiva si interpretatd de
adversar drept pregatire ofensiva, ceea ce il determind sa raspunda printr-o
acumulare si mai mare de armament, confirmind astfel temerile initiale ale
celeilalte parti. Acest cerc al insecuritatii poate functiona chiar si atunci cand
niciun guvern nu doreste in mod explicit razboiul mondial, deoarece fiecare
se pregdteste pentru eventualitatea atacului, fiecare considera mobilizarea
proprie legitima si mobilizarea adversarului suspectd, iar dupa ani de
inarmare, propaganda si rupere a contactelor, conducatorii ajung sa creada ca
amanarea confruntarii il avantajeazd numai pe celdlalt si ca o loviturd
preventiva ar putea reprezenta ultima ocazie de a evita infrangerea.

Rézboaiele regionale, tratate initial drept evenimente separate, Incep s se
uneascd prin aliante, livrari de arme, sanctiuni, grupari intermediare, atacuri
cibernetice si confruntdri economice, iar o putere angajatd intr-o zona
raspunde adversarului intr-o altad regiune, astfel incat fronturile locale devin
componente ale aceleiasi lupte pentru ordinea mondiala. O drond doborata, o
nava atacata, o baza lovita sau un convoi distrus poate obliga un aliat sa
raspunda pentru a-si pastra credibilitatea, raspunsul poate produce victime in
randul unei mari puteri, iar represalia anuntata drept limitatd poate atinge
infrastructura strategicd si poate declansa activarea planurilor militare
elaborate cu mult inainte, cdnd nimeni nu stia in ce imprejurare concreta
aveau sa fie folosite. In acest moment, rizboiul mondial nu mai este declarat
solemn, ci apare ca rezultat al fuzionarii conflictelor, fiecare parte sustinand
ca nu a facut decat sa raspunda atacului precedent.

Tehnologia mareste pericolul, deoarece rachetele tot mai rapide reduc timpul
verificdrii, inteligenta artificiala analizeaza datele si formuleaza recomandari
pe care oamenii pot fi tentati sd le accepte fard examinare, imaginile si
inregistrarile false pot crea impresia unui atac inexistent, iar operatiunile
cibernetice pot paraliza sistemele de avertizare, comunicatiile si
infrastructura civili fird ca autorul si fie identificat cu certitudine. Intr-o
asemenea crizd, conducatorii pot primi simultan informatii contradictorii,
presiuni pentru reactie imediatd si avertismente ca intarzierea ar permite
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adversarului sa loveasca primul, iar daca sistemele automate sunt conectate la
arme, daca doctrinele favorizeazd lansarea rapidd si dacd liniile de
comunicare au fost intrerupte, o minciund digitald, o eroare de senzor sau o
actiune neautorizatd poate produce decizia pe care nicio generatie nu o mai
poate corecta.

Primul viitor contine si iluzia razboiului nuclear limitat, credinta ca o arma cu
putere redusa ar putea fi folositd pentru avertizarea adversarului, oprirea unei
ofensive sau restabilirea descurajdrii fard declansarea schimbului strategic
general, insd aceasta teorie presupune ca oamenii aflati sub atac vor interpreta
exact mesajul intentionat, vor controla emotiile, vor avea informatii complete
si vor accepta pierderea fara represalii, conditii care nu pot fi garantate in
haosul razboiului. Prima explozie nucleara ar distruge nu numai tinta, ci si
bariera morald, juridica si psihologica ce limiteaza folosirea acestor arme, iar
fiecare parte ar putea considera ca trebuie sd raspunda Tnainte de a-si pierde
propriile mijloace, in timp ce aliatii ar cere protectie, statele neutre si-ar
reevalua securitatea, iar lumea ar intra intr-o spirald in care termenii ,,tactic”,
»limitat” si ,,controlat” si-ar pierde orice semnificatie.

Chiar dacd schimbul nuclear nu ar ajunge imediat la dimensiunea maxima,
consecintele ar depasi frontierele combatantilor prin contaminare, distrugerea
sistemelor medicale, intreruperea transporturilor, prabusirea pietelor si a
productiei, panica, deplasari de populatie si afectarea agriculturii, iar statele
care nu au participat la conflict ar deveni victime ale unor decizii asupra
carora nu au avut nicio influentd. Orase care concentreaza generatii de
munca, artd, educatie si memorie ar putea disparea in cateva clipe,
supravietuitorii ar rimane fara servicii medicale suficiente, iar guvernele ar fi
obligate sd administreze simultan foamete, radiatii, dezordine internd si
distrugerea infrastructurilor, Intr-un moment in care cooperarea internationala
ar fi paralizata tocmai de razboiul care a facut-o indispensabila.

Primul viitor nu distruge numai trupurile si orasele, ci si ordinea morala,
pentru cad societdtile aflate permanent sub amenintare acceptd mai usor
cenzura, supravegherea, eliminarea opozitiei, sacrificarea drepturilor si
transformarea omului Intr-o resursd strategica, iar frica devine instrumentul
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prin care orice abuz este justificat. Institutiile democratice se golesc, alegerile
sunt dominate de panica si propaganda, adevarul devine ceea ce serveste
mobilizdrii, iar cultura, stiinta si religia pot fi subordonate confruntarii,
fiecare fiind chemata sa demonstreze superioritatea absoluta a propriei tabere.
Céand oamenii nu mai sunt invatati sa judece faptele, ci numai sa identifice
tabara din care provin, crima adversarului confirma barbaria lui, iar crima
aliatului este negata, justificatd sau uitatad, pand cand dreptatea Insasi isi
pierde autoritatea.

Economia mondiald se fragmenteaza, lanturile de aprovizionare sunt
reorganizate exclusiv dupd criterii geopolitice, resursele devin arme,
circulatia cunoasterii este restransa, iar cooperarea stiintificd necesarad
combaterii bolilor, schimbarilor climatice si catastrofelor naturale este
sacrificatd In numele securitdtii. Statele bogate pot suporta pentru o perioada
costurile, dar tarile vulnerabile vor fi lovite de cresterea preturilor, lipsa
alimentelor, indatorare si instabilitate, ceea ce va produce noi conflicte,
migratii i regimuri autoritare, iar aceste efecte vor reveni asupra marilor
puteri sub forma insecuritatii, terorismului, epidemiilor si prabusirii pietelor.
Nicio fortareatd nationalda nu poate raméne prospera intr-o lume care se
dezintegreaza in jurul ei, dupa cum nicio granitd nu poate opri clima,
radiatiile, bolile, contaminarea oceanelor si efectele unei economii globale
prabusite.

in cele din urma, primul viitor conduce la o civilizatie care posedd mai multa
putere tehnologicd decat intelepciune morala, in care omul poate modifica
materia, clima, informatia si chiar structurile vietii, dar nu isi poate limita
impulsul de dominatie, iar aceasta disproportie devine cauza prabusirii sale.
Omenirea nu ar disparea pentru cd nu a stiut, ci pentru ca a stiut si nu a
actionat, nu pentru ca nu a fost avertizata, ci pentru cd fiecare putere a
asteptat ca adversarul sa faca primul pas, nu pentru cd pacea era imposibila,
ci pentru cd pretul compromisului a parut mai mare decat costul imaginar al
razboiului, pana cand razboiul real a facut imposibila orice alegere.

Cel de-al doilea viitor nu este o lume fara conflicte, rivalitati, nedreptéti si
interese, deoarece diversitatea politica, economica, religioasa si culturala va
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continua sa genereze tensiuni, iar statele vor urmari in continuare securitatea
si prosperitatea propriilor cetateni, ci este lumea in care aceastd competitie
este asezatd sub limite comune, in care nimeni nu poate transforma victoria
sa in disparitia celuilalt, iar puterea este constransa de reguli tocmai pentru ca
libertatea tuturor sd poata supravietui. Civilizatia cooperarii nu cere iubire
intre guverne rivale, ci luciditatea de a recunoaste ca niciun interes nu poate
fi aparat pe o planeta devastata, ca adversarul de astazi poate deveni partener
in fata unui pericol comun si ca pacea nu reprezintd renuntarea la aparare, ci
organizarea apardrii astfel incat ea sd nu provoace atacul pe care pretinde ca
il previne.

In acest al doilea viitor, marile puteri redeschid canalele de comunicare,
negociaza limite verificabile pentru armamente, notificd exercitiile, reduc
riscul lansarii accidentale si accepta ca transparenta reciprocd poate oferi mai
multd sigurantd decét secretul absolut, iar statele mai mici primesc o voce
reald 1n institutiile care decid pacea si razboiul. Organizatia Natiunilor Unite
este reformatd, Consiliul de Securitate devine mai reprezentativ, folosirea
veto-ului este supusa justificarii publice, iar diplomatia preventiva primeste
resurse comparabile cu importanta misiunii sale, astfel incdt comunitatea
internationala sd intervind politic Tnaintea masacrelor, nu numai umanitar
dupa producerea lor. Dreptul se aplica dupa criteriul faptei, nu al aliantei, iar
aceastd consecventd reda treptat normelor autoritatea pierduta.

Cooperarea permite reducerea armamentelor fara vulnerabilizarea unilaterala,
prin etape reciproce, inspectii, monitorizare tehnicd si mecanisme de
solutionare a disputelor, iar resursele economisite sunt investite in protejarea
vietii, in cercetare medicald, educatie, apa, energie, combaterea sardciei si
refacerea mediului. Complexele industriale militare nu dispar, dar sunt
supuse controlului democratic si orientate partial spre tehnologii civile,
gestionarea dezastrelor, explorarea pasnicd a spatiului si protejarea
infrastructurilor, in timp ce oamenii de stiintd nu mai sunt chemati numai sa
construiasca arme mai rapide, ci sa creeze sisteme de verificare, detectare a
riscurilor, adaptare climatica si cooperare globala.
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In civilizatia cooperdrii, inteligenta artificiald, biotehnologia, robotica si
calculul avansat sunt guvernate prin norme internationale inainte ca folosirea
lor distructiva sa devina imposibil de controlat, iar sistemele autonome nu
primesc autoritatea de a decide uciderea oamenilor sau lansarea armelor de
distrugere in masa. Statele colaboreaza pentru detectarea atacurilor
cibernetice, protejeaza spitalele, centralele nucleare, retelele de apa si
sistemele de avertizare, schimba informatii privind pericolele pandemice si
stabilesc linii rosii tehnologice care nu pot fi depasite nici In perioade de
conflict, deoarece anumite infrastructuri apartin functional intregii omeniri,
chiar daca juridic se afla pe teritoriul unui singur stat.

In acest viitor, schimbarile climatice si degradarea mediului nu mai sunt
tratate drept probleme separate de securitate, deoarece guvernele inteleg ca
seceta, pierderea recoltelor, competitia pentru apa, distrugerea ecosistemelor
si migratiile fortate pot alimenta razboaie, iar cooperarea pentru protejarea
Terrei devine fundamentul unei noi solidaritati. Raurile transfrontaliere sunt
administrate prin acorduri echitabile, padurile, oceanele si regiunile polare
sunt protejate ca bunuri de interes comun, iar tranzitia energeticd nu este
transformatd intr-o noud competitie coloniala pentru minerale, ci insotitd de
reguli care protejeazd comunitatile si distribuie beneficiile tehnologiei.
Salvarea pdcii si salvarea planetei devin aceeasi misiune, deoarece razboiul
devasteaza mediul, iar mediul devastat produce noi conflicte.

Educatia acestui viitor nu elimind memoria rdzboaielor, ci o elibereaza de
manipulare, invatand generatiile noi ca patriotismul nu cere ura altor popoare,
ca identitatea poate fi aparata fara dispretuirea identitdtii celuilalt si ca
recunoasterea greselilor propriei natiuni nu inseamnd trddare, ci maturitate
morald. Istoria este studiatd cu respect pentru victime si rigoare fatd de fapte,
religiile isi reafirmd mesajele de pace, demnitate si responsabilitate, iar
cultura creeaza punti in momentele 1n care politica ridica ziduri, astfel incat
adversarul sa nu mai fie o abstractie asupra careia poate fi proiectatd orice
urd, ci o comunitate de oameni care iubesc, suferd, muncesc si se tem
asemenea tuturor celorlalti.
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Presa si platformele digitale ale civilizatiei cooperarii rdman libere, dar 1si
asuma responsabilitatea de a nu transforma minciuna organizatd, imaginile
falsificate si incitarea la exterminare in simple produse profitabile, iar
societdtile dezvoltda mecanisme transparente de identificare a operatiunilor de
influentd fard a construi ministere ale adevarului si fard a suprima critica
legitima. Cetatenii sunt pregétiti sd verifice sursele, sd distinga informatia de
propaganda si sa reziste presiunii emotionale prin care sunt Impingi sd ceara
razboiul, iar conducdtorii nu mai pot ascunde usor costurile umane ale
deciziilor in spatele secretului, deoarece institutiile, parlamentele, presa si
justitia cer probe, justificari si raspundere.

Al doilea viitor nu se construieste numai la nivelul marilor puteri, ci in
fiecare comunitate in care diferentele sunt rezolvate fara violenta, in fiecare
scoald care cultiva respectul, in fiecare redactie care refuza manipularea, in
fiecare laborator care analizeazd consecintele inventiilor sale si in fiecare
parlament care examineaza cu seriozitate decizia de a folosi forta. Guvernele
poartd responsabilitatea principald, dar cetatenii nu sunt lipsiti de putere,
deoarece ei aleg conducdtori, legitimeaza discursuri, sustin sau resping
propaganda si pot cere ca securitatea sd fie definitd prin protejarea vietii, nu
prin acumularea nesfarsitd a mijloacelor de distrugere.

Alegerea dintre cele douad viitoruri nu se va produce intr-o singurad conferinta
st nu va fi anuntata printr-un document solemn, ci va fi facuta in fiecare criza,
atunci cand un stat va decide dacd notificd sau ascunde o miscare militara,
dacd raspunde unui incident inainte de verificare, dacad pastreazd canalul
diplomatic, daca acceptd mediatorul, daca aplicd dreptul si aliatului, daca
limiteaza o tehnologie periculoasd si daca investeste in prevenire Inainte de a
investi in reconstructia ruinelor. Marile schimbari istorice sunt alcatuite din
asemenea hotdrari, aparent tehnice si izolate, care impreund creeaza o cultura
a prudentei sau una a escaladarii, o ordine a cooperarii sau un mecanism al
autodistrugerii.

Decidentii lumii nu mai pot pretinde cd nu cunosc cele doud drumuri,
deoarece informatiile, experienta istoricd, modelele stiintifice si marturiile
victimelor aratd suficient de clar consecintele, iar lipsa certitudinii absolute
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nu justificd inactiunea atunci cadnd miza este supravietuirea. Niciun
comandant nu ar urca intr-o aeronava despre care specialistii afirma ca are o
probabilitate semnificativd de prabusire, dar omenirea acceptd sd trdiasca
intr-un sistem international incarcat cu arme nucleare, vulnerabil la eroare,
manipulare si accident, presupunind cd toate mecanismele vor functiona
perfect pentru totdeauna; aceastd contradictie nu reprezintd curaj, ci
obisnuirea cu un risc pe care nicio persoana rationald nu l-ar accepta In
propria viata.

Civilizatia cooperarii este posibild deoarece omenirea a demonstrat ca poate
construi tratate, eradica boli, explora spatiul, dezvolta stiinta prin colaborarea
unor oameni din natiuni rivale, reconstrui continente dupd rdzboaie si
transforma adversari istorici 1n parteneri, iar aceste realizari aratd ca
rivalitatea nu este o condamnare eternd. Ceea ce lipseste nu este inteligenta
tehnica, ci vointa morald de a aplica Tn domeniul securitatii aceeasi capacitate
de cooperare pe care statele o folosesc atunci cand administreaza
comunicatiile, transporturile, sdnatatea si comertul mondial, iar aceastd
vointd trebuie cerutd, cultivatd si transformata in institutii inainte ca un nou
razboi sa distrugd baza materiala a cooperarii.

Primul viitor promite glorie, suprematie si sigurantd prin fortd, dar conduce
spre o lume 1n care nimeni nu mai este in siguranta, in timp ce al doilea cere
rabdare, limite, compromisuri si responsabilitate, dar pastreaza posibilitatea
progresului, libertatii si vietii; primul hraneste orgoliul prezentului
sacrificand generatiile viitoare, iar al doilea cere prezentului sd renunte la o
parte din libertatea sa de distrugere pentru a transmite viitorului o planeta
locuibilda. Alegerea morald este limpede, insa alegerea politicdA ramane
deschisa, iar timpul 1n care poate fi facutd nu este nelimitat.

Daca omenirea va continua pe drumul confruntarii, ultimul razboi nu va
demonstra superioritatea unei civilizatii asupra alteia, ci esecul tuturor de a
deveni suficient de mature pentru puterea pe care au creat-o, iar printre ruine
nu vor exista invingdtori capabili sa celebreze victoria, ci numai
supravietuitori care se vor intreba de ce avertismentele au fost ignorate. Daca
va alege cooperarea, diferentele nu vor disparea, dar vor exista institutii care
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sa le administreze, limite care sd Tmpiedice catastrofa si o constiintd comuna
potrivit careia viata, demnitatea umana si Terra sunt valori mai inalte decat
prestigiul oricarui conducator, interesul oricdrei aliante si ambitia oricarei
puteri.

Viitorul nu va intreba ce discursuri au rostit conducatorii nostri, céte
summituri au organizat sau cdt de puternici au parut in fata camerelor, ci ce
au facut atunci cand au primit posibilitatea de a opri drumul catre ultimul
razboi, iar generatiile care vor veni, daca le vom permite sa existe, vor judeca
prezentul dupa aceasta singurd masura: am folosit cunoasterea pentru a salva
lumea sau am folosit puterea pentru a o distruge? In rispunsul dat acestei
intrebari se afla alegerea dintre cele doua viitoruri ale omenirii §i, poate,
insdsi sentinta civilizatiei noastre.

CONCLUZIE GENERALA
SCRISOARE DESCHISA CATRE DECIDENTII LUMII
Opriti drumul catre ultimul razboi

Catre presedintii si prim-ministrii statelor, catre monarhi, parlamente si
guverne, cdtre membrii consiliilor de securitate, conducdtorii aliantelor
militare, comandantii armatelor, diplomatii, liderii institutiilor internationale,
conducdtorii marilor corporatii, creatorii tehnologiilor care transforma lumea
sl toti cei cdrora popoarele le-au incredintat puterea de a decide asupra pacii
si razboiului, aceastd carte-avertisment nu este adresatd pentru a va
condamna in bloc, pentru a ignora complexitatea amenintarilor cu care va
confruntati sau pentru a pretinde ca securitatea poate fi apdratd numai prin
cuvinte binevoitoare, ci pentru a va aminti ca niciodata in istoria omenirii atat
de putini oameni nu au avut posibilitatea de a hotari, direct sau indirect, daca
miliarde de fiinte umane vor avea un viitor si dacd intreaga civilizatie va
continua sd existe In forma pe care generatiile trecute au construit-o prin
muncd, suferinta, credintd, cunoastere si speranta.

In mainile dumneavoastra se afla nu numai bugete, armate, servicii de
informatii, sisteme tehnologice si institutii, ci timpul rdmas pentru prevenirea
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unei catastrofe pe care nimeni nu o va mai putea administra dupd declansare,
deoarece un razboi mondial purtat in epoca armelor nucleare, a rachetelor
hipersonice, a inteligentei artificiale militare, a atacurilor cibernetice si a
infrastructurilor globale interdependente nu ar repeta pur si simplu tragediile
secolului trecut, ci le-ar depasi prin viteza escaladarii, intinderea distrugerii si
imposibilitatea izoldrii consecintelor. Niciun ocean, niciun munte, nicio
frontierd, nicio alianta si niciun addpost nu ar putea separa complet o natiune
de contaminare, prabusirea economica, foamete, epidemii, migratii, panica,
distrugerea mediului si dezordinea internationald care ar urma, iar statele care
s-ar considera Invingatoare ar descoperi cd victoria obtinutd prin ruinarea
lumii nu mai poate fi folosita pentru protejarea propriilor cetateni.

Puterea pe care o exercitati este temporard, insd consecintele deciziilor
dumneavoastra pot fi definitive, deoarece mandatele se incheie, guvernele se
schimba, doctrinele sunt abandonate, aliantele se transforma si frontierele pot
fi renegociate, dar un oras distrus nu poate fi restituit mortilor sai, un copil
ucis nu poate fi readus familiei, o padure contaminata nu poate fi refacuta
prin discursuri, iar o arma lansatd nu mai poate fi rechemata dupa ce
conducatorul a inteles c@ informatia pe care si-a intemeiat ordinul era falsa.
Istoria nu va judeca fermitatea dupa intensitatea amenintdrilor, patriotismul
dupd numarul victimelor si prestigiul dupa marimea teritoriilor controlate
temporar, ci va intreba daca cei care au cunoscut pericolul au avut curajul sd-1
opreascd, daca au aparat viata Tnaintea orgoliului si dacd au inteles ca
adevarata maretie a unui stat nu constad in capacitatea lui de a distruge, ci in
puterea de a se limita atunci cand distrugerea pare posibila.

Lumea se afla astdzi intr-o situatie in care conflictele regionale nu mai pot fi
privite separat, deoarece armele, informatiile, sanctiunile, aliantele,
tehnologiile si interesele marilor puteri le unesc intr-un sistem al escaladarii,
iar ceea ce Incepe intr-o regiune poate primi raspuns intr-o alta, pand cand
fronturile se contopesc si niciun actor nu mai poate controla intregul lant al
reactiilor. Fiecare guvern sustine ca se apard, fiecare aliantd declara ca
descurajeaza, fiecare mobilizare este descrisda drept prudentd, dar suma
acestor masuri defensive poate forma mecanismul ofensiv al razboiului
mondial, deoarece adversarul nu vede intentiile declarate, ci trupele,

124



rachetele, bazele, exercitiile si planurile care 1i ameninta supravietuirea, iar
frica sa produce exact pregatirile pe care cealaltd parte le va folosi pentru a-si
confirma propriile temeri.

Va cerem sd nu mai folositi amenintarea nucleara drept instrument al
negocierii, al intimidarii sau al compensarii slabiciunilor conventionale,
deoarece fiecare referire la posibilitatea folosirii acestor arme reduce pragul
psihologic, obisnuieste populatiile cu ideea si 1i convinge pe alti conducatori
cd numai dobandirea unui arsenal nuclear le poate garanta securitatea. Nu
existd arma nucleard pur simbolica, sigurd sau cu adevarat limitata, deoarece
chiar si o singura detonare ar provoca moarte in masa, ar distruge normele
mentinute timp de generatii si ar pune adversarul in fata unei decizii luate sub
soc, teama si presiunea timpului, iar conducatorul care ordond prima folosire
nu poate controla modul 1n care ceilalti vor interpreta-o, amploarea
represaliilor sau punctul in care escaladarea se va opri.

Va cerem sa intelegeti c@ niciun sistem tehnologic nu este infailibil si ca
pacea lumii nu poate depinde la nesfarsit de presupunerea ca toti senzorii,
satelitii, algoritmii, operatorii si liderii vor functiona perfect in fiecare
secunda a fiecarei crize, deoarece erorile tehnice, informatiile false, atacurile
cibernetice, imaginile fabricate si deciziile neautorizate pot imita inceputul
unui atac real. Inteligenta artificiald poate analiza, avertiza si simula, dar nu
trebuie sa primeascad niciodatd dreptul de a hotarl moartea oamenilor si cu
atat mai putin dreptul de a recomanda irevocabil sau declansa folosirea
armelor nucleare, iar responsabilitatea umana nu este reala dacd omul
dispune numai de cateva secunde pentru a confirma ceea ce masina a decis
deja.

Va cerem sd opriti razboaiele prin intermediari, In care marile puteri isi
confruntd armele, strategiile si ambitiile pe teritoriile altor popoare, in timp
ce familiile, orasele si economiile acestora suportd distrugerea, deoarece
fiecare asemenea conflict creeaza iluzia ca rivalitatea poate fi administrata
fara confruntare directd, dar mareste riscul ca militarii, instructorii, bazele sau
teritoriile unei puteri sa fie lovite si sd determine represalii. Viata oamenilor
din statele mai mici nu poate fi tratatd drept moneda de schimb, teren de
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experimentare a armelor sau pret acceptabil pentru sldbirea unui adversar, iar
securitatea marilor puteri nu poate fi construitd moral si durabil pe ruinarea
societdtilor aflate Intre sferele lor de influenta.

Va cerem sd nu mai transformati economia mondiala intr-un camp de lupta
nelimitat, deoarece sanctiunile, blocarea resurselor, distrugerea lanturilor de
aprovizionare, controlul tehnologiilor si inghetarea activelor pot exercita
presiune fard bombardament, dar atunci cand sunt aplicate fara obiective
precise, fard evaluarea consecintelor umanitare si fard o cale de ridicare, ele
pot pedepsi populatiile, pot radicaliza regimurile si pot imparti lumea in
blocuri care nu mai comunicd. Economia trebuie sd sustind pacea, nu sa
devind mecanismul prin care confruntarea continua fara declaratie de razboi,
iar companiile care produc arme, administreaza tehnologii strategice sau
controleaza infrastructuri globale trebuie obligate sa-si asume rdspunderea
pentru consecintele produselor si deciziilor lor.

Va cerem sa priviti Terra nu ca pe o rezerva inepuizabild de resurse si nici ca
pe un decor care poate fi reconstruit dupa rdzboi, ci ca pe singurul spatiu
cunoscut in care viata umana poate exista, un patrimoniu primit de la
generatiile trecute si imprumutat de la cele viitoare, pe care nicio putere nu
are dreptul moral sa-l sacrifice pentru interese temporare. Razboiul arde
paduri, otrdveste solul si apele, distruge instalatii industriale, mprastie
substante toxice, Intrerupe monitorizarea mediului si consumad resursele
necesare adaptarii climatice, iar un conflict nuclear ar putea afecta
ecosisteme, agriculturd si clima dincolo de teritoriile beligerantilor, facand
victime dintre popoarele care nu au participat la decizie. Salvarea pacii si
salvarea Terrei nu sunt doud programe diferite, ci aceeasi obligatie de a
proteja conditiile vietii.

Va cerem sa readuceti omul in centrul strategiilor, pentru ca hartile militare
aratd directii de atac, zone de operatiuni si obiective, dar nu pot reprezenta
intreaga suferinta a copilului care isi pierde pdrintii, a mamei care isi cautd
familia sub ruine, a batranului obligat sa-si pardseasca locuinta, a soldatului
trimis sd ucida un om pe care nu l-a cunoscut si a medicului care trebuie sa
aleaga cine poate fi salvat cand resursele nu mai ajung. Expresiile ,,pierderi
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colaterale”, ,,obiectiv legitim”, ,,cost acceptabil” si ,,necesitate militard” nu
trebuie sa ascunda faptul ca in spatele fiecarei cifre exista o viatd irepetabild,
iar valoarea acesteia nu se schimba in functie de nationalitate, limba, religie,
culoarea pielii sau alianta statului In care s-a nascut.

Va cerem sa reformati Organizatia Natiunilor Unite fard a o abandona, sd
faceti Consiliul de Securitate mai reprezentativ, sa limitati folosirea veto-ului
in situatii de atrocitdti in masd si pericol nuclear, sa finantati diplomatia
preventiva si sd permiteti institutiilor internationale sa actioneze Inainte ca
numarul mortilor sa transforme o criza ignorata intr-o tragedie imposibil de
ascuns. ONU nu este o autoritate strdind de state, ci expresia vointei lor
colective, iar atunci cand organizatia este paralizatd de rivalitati, subfinantata
si atacatd pentru decizii pe care chiar guvernele le-au blocat, vina nu poate fi
transferatd unei cladiri, unei sigle sau functionarilor care incearca sa lucreze
intre limitele impuse de membri.

Va cerem sa aplicati dreptul international cu aceeasi exigenta adversarilor si
aliatilor, s nu condamnati intr-o regiune ceea ce justificati in alta si sd nu
folositi suveranitatea, autoapararea, drepturile omului sau protectia civililor
ca argumente selectate numai atunci cand servesc interesului geopolitic,
deoarece fiecare standard dublu sldbeste norma si ofera urmatorului agresor
justificarea de care are nevoie. Consecventa nu presupune ignorarea
diferentelor dintre conflicte si nici egalizarea agresorului cu victima, ci
evaluarea faptelor prin aceleasi principii, individualizarea raspunderii si
refuzul de a transforma justitia intr-o arma rezervata infrangerii adversarilor.

Va cerem sa convocati o reuniune mondiald de urgentd dedicatd exclusiv
prevenirii razboiului generalizat, nu o conferintd ceremoniald incarcata cu
discursuri, ci un proces continuu in care statele nucleare sa confirme ca un
razboi nuclear nu poate fi castigat, sa restabileasca liniile directe, sa notifice
exercitiile si lansarile, sa reduca starea de alerta, sd interzicd delegarea
deciziei nucleare inteligentei artificiale si sd inceapd negocierea unui nou
cadru de control al armamentelor. In paralel, marile puteri trebuie si
identifice focarele in care fortele lor s-ar putea confrunta direct, sa stabileasca
reguli pentru incidente si sd desemneze mediatori acceptabili inainte de
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aparitia urgentei, pentru ca pacea nu se apard printr-o singurd declaratie, ci
prin institutii si proceduri pregatite sa functioneze atunci cand increderea
dispare.

Va cerem sa nu considerati negocierea un cadou acordat adversarului, pentru
ca a vorbi cu acesta nu inseamna a-i aproba regimul, ideologia, actiunile sau
crimele, ci a recunoaste ca razboiul se incheie aproape intotdeauna printr-o
formd de comunicare, iar dialogul Inceput dupa distrugerea oraselor si
moartea sutelor de mii de oameni putea fi incercat nainte. Compromisul nu
este moral atunci cand sacrificd fara aparare victimele, legitimeaza
exterminarea sau recompenseaza agresiunea, dar refuzul oricarui compromis
poate deveni el insusi imoral atunci cand prelungeste o ucidere care putea fi
opritd, de aceea adevarata diplomatie trebuie sd giseasca punctul 1n care
pacea salveaza viata fard a anula dreptatea si In care dreptatea este urmarita
fara a cere distrugerea totala a celuilalt.

Va cerem, dacd sunteti oameni ai credintei, s nu folositi numele lui
Dumnezeu pentru justificarea urii, a cuceririi $i a uciderii, deoarece nicio
religie care recunoaste sacralitatea vietii nu poate transforma exterminarea
semenului intr-o fapta sfantd, iar daca nu va intemeiati deciziile pe credinta,
sa recunoasteti cel putin legea morala universala potrivit cdreia omul nu
trebuie redus la instrument, populatiile nu trebuie pedepsite colectiv, iar
generatiile viitoare au dreptul de a primi o lume locuibila. Biblia, marile
traditii spirituale, filosofia morald si experienta istorica se intdlnesc In
avertismentul ca puterea lipsita de iubire, dreptate, cumpdtare si
responsabilitate devine o forma de orbire, iar conducatorul care castiga lumea
pierzand sufletul omenesc nu a obtinut o victorie, ci a pregatit prabusirea.

Va cerem sd ascultati oamenii de stiintd fard a le cere sa fabrice certitudini
convenabile, sd protejati cercetdtorii care avertizeaza asupra pericolelor si sa
instituiti limite etice Tnainte ca tehnologiile sa devind atit de raspandite incat
controlul lor sd fie imposibil, deoarece progresul fara constiintd poate mari
puterea de distrugere mai repede decat capacitatea politica de a o administra.
Creatorii inteligentei artificiale, ai biotehnologiilor, ai sistemelor autonome,
ai armelor cibernetice si ai tehnologiilor spatiale trebuie sd inteleagd ca
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expresia ,,noi am construit doar instrumentul” nu ii elibereaza complet de
responsabilitate, dupa cum guvernele nu trebuie sd ascunda deciziile morale
in spatele recomandarilor tehnice ale expertilor.

Va cerem sa apdrati adevarul, pentru ca nicio democratie si nicio pace nu pot
supravietui intr-o lume in care imaginile sunt fabricate, faptele sunt
schimbate dupa interese, iar populatiile sunt manipulate pand cand cer cu
entuziasm razboaie ale caror consecinte nu le cunosc. Presa trebuie sa raimana
liberd, dar libertatea ei trebuie insotita de rigoare, platformele digitale trebuie
sd protejeze exprimarea fard a recompensa industrial minciuna si incitarea,
iar guvernele trebuie sd combatd operatiunile de influentd fara a transforma
lupta impotriva dezinformarii intr-un pretext pentru cenzurarea criticii.
Adevarul nu apartine unui stat, insd nici nu poate exista fard oameni si
institutii care acceptd sa-1 caute chiar atunci cand rezultatul este incomod
pentru propria tabara.

Va cerem sa transferati o parte a resurselor destinate pregatirii razboiului spre
prevenirea cauzelor sale, spre hrana, apa, sandtate, educatie, adaptare
climatica si reducerea inegalitdtilor care transforma societatile vulnerabile in
terenuri ale extremismului, deoarece securitatea nu este completd daca statul
poseda rachete, dar oamenii sai nu au spitale, dacd 1si apara granitele, dar isi
pierde solul fertil, dacd poate lovi la mii de kilometri, dar nu poate proteja un
copil de foamete si boald. Apararea legitima rdmane necesara intr-o lume
periculoasa, insa apararea care consuma viitorul economic, social si ecologic
al natiunii ajunge sd distrugd din interior ceea ce pretinde ca apard din
exterior.

Nu va cerem imposibilul si nu pretindem ca o singura generatie poate elimina
toate rdzboaiele, toate nedreptatile si toate ambitiile, ci va cerem sa faceti
ceea ce se afld in mod real in puterea dumneavoastra: sa reduceti riscul, sa
pastrati comunicarea, sa negociati limite, sa protejati civilii, sa opriti
demonizarea, sd Intdriti institutiile, sd verificati informatiile inainte de ordin
si sa nu luati nicio decizie ireversibila sub presiunea furiei, orgoliului sau
fricii. Fiecare razboi prevenit este o victorie nevazuta, fiecare arma retrasa
din alerta este o posibild catastrofa evitatd, fiecare linie directd mentinuta este
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0 punte peste prapastie, iar fiecare compromis drept salveazd oameni ale
caror nume nu vor aparea in istorie tocmai pentru ca li s-a permis sa traiasca.

Nu cereti popoarelor sd se pregiteasca pentru sacrificiul suprem inainte de a
demonstra ca ati Incercat toate caile pacii, nu cereti soldatilor sd moara pentru
obiective pe care diplomatii nu au avut voie sd le negocieze, nu ascundeti
costurile razboiului 1n spatele hartilor si statisticilor si nu lasati decizia sa fie
dominata de cei care nu vor suporta direct consecintele ei. Parintii care 1si
cresc copiii, profesorii care formeaza generatii, medicii care salveaza vieti,
agricultorii care produc hrana, muncitorii care ridicd orase si oamenii care se
roaga pentru pace au dreptul sd ceard ca viitorul lor sa nu fie risipit intr-o
confruntare pe care cativa conducdtori au considerat-o necesard pentru
prestigiu.

Nu va temeti cad pacea va va face sd pareti slabi, deoarece sldbiciunea
adevaratd este incapacitatea de a controla escaladarea, dependenta de
amenintare, teama de dialog si nevoia de a transforma fiecare concesie intr-o
umilintd, in timp ce forta autentica este puterea de a opri armata atunci cand
ar putea inainta, de a vorbi cu adversarul cand multimea cere razbunare, de a
recunoaste o eroare inainte ca altii sd moard pentru ea si de a accepta limite
care salveaza atat poporul propriu, cit si poporul celuilalt. Cel care incepe
razboiul poate fi numit pentru o vreme puternic, dar cel care Impiedica
razboiul fara a abandona dreptatea devine aparatorul real al natiunii sale.

Istoria va priveste, dar mai important este cd viitorul depinde de
dumneavoastra, iar milioanele de copii care invatd astdzi, fard sa cunoasca
hartile strategice si doctrinele militare, poarta in ei lumi care nu au fost Inca
create, familii care nu s-au format, carti care nu au fost scrise, descoperiri
care nu au fost facute si acte de bunatate pe care nimeni nu le poate prevedea.
A declansa un rdzboi capabil sa le distrugd existenta Inseamnd nu numai
uciderea prezentului, ci anularea tuturor posibilitatilor viitorului, o crima fara
martori, deoarece victimele ei nu se vor naste pentru a putea depune marturie.

De aceea, opriti acum mecanismul escaladarii, inainte ca el sa dobandeasca o
fortd mai mare decdt vointa celor care l-au pus in miscare, redeschideti
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canalele, chemati ambasadorii, reuniti comandantii, negociati armistitiile,
protejati instalatiile nucleare si infrastructurile civile, limitati armele
autonome, controlati arsenalele, reformati institutiile si asezati supravietuirea
omenirii deasupra victoriei oricdrei tabere. Nu asteptati urmatorul oras
distrus, urmatoarea frontiera Incilcata, urmatorul incident naval, urmatorul
atac cibernetic sau urmatoarea alarma nucleara pentru a face ceea ce stiti deja
ca trebuie facut, deoarece intr-o zi evenimentul urmator poate fi ultimul
avertisment pe care omenirea il mai primeste.

Aveti 1n fata alegerea pe care nicio generatie de conducatori nu a mai avut-o
in aceeasi masurd: puteti continua drumul rivalitatii nelimitate, lasand 1n
urma dumneavoastrd o lume Tnarmata, fragmentata, saracita si apropiata de
autodistrugere, sau puteti incepe constructia unei ordini in care puterea
accepta responsabilitatea, dreptul se aplicd tuturor, tehnologia este supusa
congtiintei, iar conflictele sunt oprite inainte de a deveni catastrofe. Prima
cale poate parea mai simpla, deoarece nu cere decat repetarea vechilor reflexe
ale fricii, orgoliului si dominatiei, in timp ce a doua cere curaj, rabdare si
renuntarea la iluzia controlului absolut, dar numai a doua pastreaza lumea in
care toate celelalte proiecte politice, economice si nationale mai pot avea un
sens.

Alegeti pacea nu pentru ca adversarii ar fi devenit inocenti, nu pentru ca
nedreptatile ar fi dispdrut si nu pentru ca pericolele ar fi imaginare, ci pentru
ca tocmai existenta lor face necesara o ordine care sa impiedice confruntarea
sa distrugd totul; alegeti dialogul nu 1n locul dreptatii, ci pentru ca dreptatea
sa poata fi realizatd fard exterminare; alegeti controlul armamentelor nu in
locul securitdtii, ci pentru ca securitatea sa nu se transforme In sinucidere
reciproca; alegeti cooperarea nu pentru a sterge natiunile, ci pentru ca
natiunile sa aiba un viitor.

Aceasta este rugdmintea, avertismentul si chemarea acestei carti-manifest: nu
lasati omenirea sa inainteze, cu ochii deschisi si cu toate dovezile in fata, spre
ultimul sdu razboi, nu transformati Terra intr-un monument funerar al
inteligentei lipsite de Intelepciune si nu obligati generatiile viitoare, daca vor
mai exista, sd reconstruiasca din ruine ceea ce noi puteam salva prin dialog,
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cumpitare si responsabilitate. Intre pace si ultimul rizboi nu mai existd o a
treia cale sigurd, iar hotdrarea trebuie luatd acum, cit mai exista orase de
apdrat, institutii de reformat, tratate de negociat, copii de salvat si un viitor
care poate fi transmis mai departe.

iN LOC DE INCHEIERE
APEL CATRE POPOARELE LUMII
Sa nu cedam viitorul fricii, urii si razboiului

Oameni ai lumii, indiferent de tara in care v-ati nascut, limba in care va rostiti
rugdciunile si sperantele, credinta pe care o marturisiti sau convingerile prin
care va orientati viata, aceastd ultimd chemare va este adresatd deoarece
pacea nu poate fi pastratd numai prin hotararile conducatorilor, tratatele
diplomatilor si ordinele comandantilor, ci are nevoie de constiinta vie a
popoarelor, de refuzul cetdtenilor de a transforma ura in patriotism, minciuna
in adevar oficial si distrugerea in destin inevitabil. Guvernele comanda
armatele si negociaza acordurile, Insa societdtile ofera legitimitate, accepta
sacrificiile, transmit memoria, educd generatiile si hotdrasc, prin sprijin,
tdcere sau impotrivire pasnica, daca discursul rdzboiului va deveni lege a
cetdtii, iar atunci cand milioane de oameni inceteazd sa mai intrebe, sa mai
verifice si sd mai priveascd adversarul ca pe o fiintd umana, drumul spre
catastrofd devine mult mai usor pentru cei care doresc sd-1 deschida.

Nu vi se cere sa ignorati pericolele, sa renuntati la apararea familiilor si
comunitdtilor sau sa acceptati nedreptatea in numele unei paci false, deoarece
pacea fara libertate, dreptate si demnitate poate ascunde dominatia, iar
neutralitatea fatd de crima il poate ajuta pe agresor, ci vi se cere sa nu
permiteti ca apararea legitima sa fie transformata intr-o ura nelimitatd fata de
un popor, ca vina unui guvern sd fie extinsa asupra tuturor cetatenilor sai si
ca suferinta propriei comunitati sa devina justificare pentru negarea suferintei
celorlalti. Un stat poate fi adversar, o conducere poate fi vinovatd, o armata
poate comite crime si o ideologie poate deveni periculoasa, dar niciun copil
nu se naste dusman, nicio populatie nu este vinovatd prin sange, iar
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responsabilitatea trebuie stabilitd prin fapte, nu mostenita prin nume, limba,
religie sau origine.

Refuzati demonizarea colectivd, deoarece Inainte ca armele sa distruga
trupurile, propaganda distruge imaginea umanad a celui care urmeaza sa fie
atacat, il transforma intr-o categorie lipsita de chip, il prezinta drept pericol
absolut si convinge societatea cd moartea lui nu mai reprezinta tragedie, ci
succes strategic. Atunci cand auziti ca un popor intreg este rau, inferior,
tradator, parazit sau nedemn de viatd, cand vi se spune ca nu existd civili
nevinovati de partea cealaltd si cd orice mijloc este permis pentru obtinerea
victoriei, recunoasteti inceputul moral al razboiului fara limite, deoarece
cuvintele care dezumanizeaza pregatesc faptele care extermina, iar ticerea in
fata acestor cuvinte poate deveni, fara ca oamenii sd-si dea seama, prima
forma de participare la viitoarea violenta.

Nu transmiteti mai departe informatia care va provoaca furie inainte de a-i
verifica originea, data, contextul si autenticitatea, deoarece in epoca
imaginilor fabricate, a conturilor automatizate si a mesajelor construite pentru
a exploata emotiile, fiecare telefon poate deveni fard voie instrumentul unei
operatiuni de manipulare, iar fiecare cetdtean poate participa la raspandirea
unei minciuni concepute pentru a provoca urd, panicd sau represalii. Invitati
sa intrebati cine beneficiazd de pe urma mesajului, ce dovezi il sustin, daca
surse independente 1l confirma si dacd limbajul sdu incearca sa informeze sau
numai sa aprindd emotia, pentru cd libertatea de a comunica trebuie Insotita
de responsabilitatea de a nu transforma minciuna intr-o fortd politica, iar
prudenta in distribuirea informatiei nu este pasivitate, ci o contributie reald la
securitatea comunitatii.

lubiti-va tara fara a uri tara altuia, deoarece patriotismul adevarat inseamna
grija pentru oameni, culturd, limba, libertate si viitor, nu credinta cd propria
natiune are dreptul de a domina, umili sau distruge alte natiuni, iar cel care
cere pace nu tradeaza patria atunci cand incearca sa o salveze de ruina. O tara
nu devine mai mare prin numarul mamelor indoliate, al oraselor transformate
in moloz si al generatiilor traumatizate, ci prin capacitatea de a-si apara
demnitatea fara a o nega pe a celuilalt, de a-si cunoaste istoria fard a
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transforma memoria in arma si de a-si recunoaste greselile fara a-si pierde
identitatea.

Parinti ai lumii, nu lasati ura mostenitd sa devind educatia copiilor
dumneavoastrd, nu le spuneti cd un alt copil este dusman numai pentru ca s-a
nascut dincolo de o frontierd si nu transformati durerile trecutului intr-o
condamnare a viitorului, deoarece fiecare generatie are dreptul de a incepe
viata fard obligatia razbunarii. Vorbiti-le despre suferintele propriei
comunitati, dar invatati-i sd vada si suferinta celuilalt, spuneti-le adevarul
despre razboaie, dar nu le prezentati moartea drept aventura glorioasa, ajutati-
i sd Inteleagd ca soldatul inamic poate fi un alt tanar speriat, chemat prin
ordin, propagandd sau constrangere sa lupte Intr-un conflict pe care nu l-a
ales, si ca pacea incepe atunci cAnd oamenii refuza sa transmitad copiilor ura
primitd de la inaintasi.

Profesori si educatori, aveti in maini o putere mai discretd decat puterea
armatelor, dar mai durabild, deoarece in sailile de clasd se formeaza
capacitatea generatiilor de a judeca, de a rezista manipuldrii, de a intelege
complexitatea si de a vedea omul dincolo de etichete. Nu transformati istoria
intr-o listd de victorii proprii si crime strdine, nu ascundeti suferintele
provocate de propria tabard si nu reduceti pacea la o lectie festiva, ci aratati
mecanismele prin care frica devine urd, ura devine politicd, politica devine
ordin, iar ordinul devine distrugere; Invatati-i pe tineri s argumenteze fara a
dispretui, sd recunoasca incertitudinea, sd verifice dovezile si sd inteleaga ca
inteligenta lipsitd de constiintd poate construi instrumentele propriei
disparitii.

Tineri ai lumii, nu acceptati sa primiti drept mostenire o planetd militarizata,
invrdjbita si devastatd, nu permiteti celor care au trdit o viatd intreagd sa
consume printr-o singura hotarare viitorul pe care voi abia incepeti sa-l1
construiti si nu va ldsati atrasi de spectacolul razboiului prezentat prin
imagini selectate, jocuri de putere si promisiuni de glorie, deoarece realitatea
sa este alcdtuitd din teamd, mutilare, despartire, ruind si o traumd care
continud mult dupd semnarea armistitiului. Cereti conducatorilor explicatii,
termene, dovezi si solutii pasnice, participati la viata publicd, folositi
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tehnologia pentru apropierea dintre oameni si refuzati sa fiti transformati in
executantii unor ambitii pe care nu le-ati ales.

Jurnalisti ai lumii, libertatea dumneavoastra este una dintre ultimele bariere
dintre cetatean si minciuna oficiala, dar aceasta libertate poate servi pacii
numai dacd este insotita de rigoare, independenta si respect fatd de victime,
deoarece o imagine neverificatd, un titlu incendiar sau o acuzatie prezentatad
drept fapt pot determina represalii inainte ca adevarul sa fie cunoscut. Nu
transformati rdzboiul intr-un spectacol, nu reduceti mortii la cifre, nu
acceptati limbajul propagandistic fara examinare si nu oferiti aceeasi aparenta
de adevar probei documentate si inventiei evidente numai pentru a simula
echilibrul, ci investigati, contextualizati, corectati si pastrati memoria
faptelor, inclusiv atunci cand adevarul contrazice asteptarile publicului sau
interesele proprietarilor institutiei de presa.

Oameni de stiintd, ingineri si creatori ai tehnologiilor viitorului, nu va
separati complet munca de consecintele ei, deoarece instrumentele pe care le
proiectati pot vindeca boli, proteja mediul si conecta omenirea, dar pot fi
folosite si pentru supraveghere totala, manipulare, selectarea automatd a
tintelor si accelerarea rdzboiului dincolo de capacitatea omului de a-1 opri.
intreba‘gi nu numai dacd un sistem poate fi construit, ci daca trebuie construit,
cine il va controla, ce se intampla cand greseste, impotriva cui poate fi folosit
si dacd existd posibilitatea reald a opririi sale, refuzati participarea la
proiectele care elimina controlul uman asupra folosirii fortei si cereti institutii
etice capabile sa va protejeze atunci cand avertizati asupra pericolelor.

Militari ai lumii, societdtile v-au Incredintat armele pentru a le apara, nu
pentru a substitui decizia politicad si nici pentru a transforma puterea de foc
intr-un argument care anuleaza toate celelalte solutii, iar onoarea uniformei
nu consta numai in curajul de a lupta, ci si in disciplina de a proteja civilii, de
a refuza ordinul vadit ilegal, de a respecta prizonierul si de a impiedica
escaladarea inutild. Voi cunoasteti mai bine decat cei care privesc razboiul de
la distantd cat de repede planul se poate prabusi, cat de greu poate fi
controlatd violenta si cat de diferitd este realitatea cdmpului de luptd de
discursul triumfal, de aceea vocea profesionistului militar responsabil trebuie
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sa avertizeze conducerea atunci cand obiectivul politic este neclar, informatia
nesigurd, riscul disproportionat si posibilitatea catastrofei mai mare decat
avantajul urmarit.

Slujitori ai credintelor si conducatori ai comunitatilor religioase, aveti datoria
de a apdra sacralitatea vietii si de a impiedica folosirea numelui lui
Dumnezeu pentru legitimarea urii, cuceririi i razbunarii, deoarece credinta
care transformd omul creat de Dumnezeu intr-o fiintd lipsita de valoare se
indeparteazd de propriul sdu adevar moral. Nu binecuvantati fara
discerndmant armele, nu transformati moartea adversarului in sarbétoare si nu
oferiti justificare spirituald ambitiilor politice, ci creati punti intre comunitati,
protejati minoritatile, ingrijiti victimele de toate partile si amintiti
conducatorilor ca nicio putere pamanteasca nu ii elibereaza de raspunderea
pentru sangele nevinovat.

Scriitori, artisti, filosofi si oameni ai culturii, pastrati chipul uman al celuilalt
atunci cand propaganda incearcd sa-l stearga, dati glas victimelor care nu au
acces la tribune, aparati memoria si imaginati viitoruri care nu se incheie prin
distrugere, deoarece Tnainte ca o societate sd construiascd pacea in institutii
trebuie sa o poatd imagina in constiintd. Cultura nu trebuie sa devina refugiu
indiferent fata de suferintd, dar nici instrument al mobilizérii oarbe, ci spatiu
in care oamenii descoperd ca dincolo de frontiere existd aceeasi teamd de
moarte, aceeasi dragoste pentru copii, aceeasi nevoie de demnitate si aceeasi
speranta de a trai fard umilinta.

Muncitori, agricultori, medici, Intreprinzatori si oameni care sustineti prin
activitatea zilnica viata societatii, intrebati n ce directie sunt folosite munca,
taxele, economiile si resursele dumneavoastrd, deoarece razboiul nu este
purtat numai de soldati, ci este alimentat de fabrici, transporturi, finantare,
energie, informatie si acceptarea publicd a transformadrii intregii economii
intr-un mecanism al confruntdrii. Nu orice productie militara este nelegitima,
fiindca statele au nevoie de aparare, dar o economie dependentd de razboaie
permanente va gasi mereu motive pentru continuarea lor, iar companiile care
obtin profit din arme trebuie supuse unei transparente si rdspunderi
proportionale cu puterea produselor pe care le vand.
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Cetateni ai statelor democratice, folositi votul, dreptul la asociere, petitia,
dezbaterea si protestul pasnic pentru a cere politici care protejeaza viata, nu
recompensati discursurile ce transforma fiecare diferenta intr-o amenintare
existentiald si nu permiteti ca deciziile de razboi sa fie luate fara control
parlamentar, probe si obiective clare. Cetateni ai statelor in care exprimarea
este limitatd, pastrati atit cat este posibil spatiile adevarului, solidaritatii si
umanitatii fara a va expune inutil vietile, deoarece chiar si in conditiile fricii
refuzul de a uri, ajutorul oferit unei victime si pastrarea marturiei pot salva
demnitatea unei societdti si pot pregati reconcilierea viitoare.

Fiti solidari cu victimele fara a le intreba mai intai de partea carei granite se
afla, condamnati atacul asupra civilului chiar atunci cand autorul apartine
taberei pe care o sprijiniti si nu transformati compasiunea intr-o resursa
distribuitd dupa criterii geopolitice, deoarece durerea mamei care isi pierde
copilul nu devine mai mica prin argumentul strategic al celui care a lansat
proiectilul. A apdra umanitatea victimei adversarului nu inseamna a nega
suferinta propriei comunitati, ci a refuza ca suferinta sa ne transforme in ceea
ce condamnam, iar aceastd consecventa morald este una dintre putinele forte
capabile sa intrerupa succesiunea nesfarsita a razbunarii.

Apdrati refugiatii, ranitii, prizonierii, copiii si batranii fard a confunda
ajutorul umanitar cu sprijinul acordat unei ideologii, deoarece hrana, apa,
medicamentele si adapostul nu reprezintd recompense politice, ci raspunsuri
la nevoile fundamentale ale fiintei umane. Nu permiteti ca oamenii fugiti din
calea mortii sd fie folositi pentru raspandirea fricii si urii, dar cereti
institutiilor sa administreze corect, transparent si echitabil primirea lor, astfel
incat solidaritatea sa nu fie distrusa de haos, coruptie sau manipulare.

Protejati Terra in fiecare decizie colectiva, deoarece pacea nu poate exista pe
o planeta in care apa, solul, aerul si clima sunt transformate in victime ale
lacomiei si razboiului, iar generatiile viitoare nu vor putea trai din
discursurile prin care prezentul si-a justificat consumul fard limite. Cereti
cooperare pentru climd, paduri, oceane si resurse transfrontaliere, refuzati
prezentarea protejarii mediului drept obstacol pentru securitate si amintiti ca
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nici cea mai puternicd armata nu poate apara o societate de disparitia lenta a
conditiilor sale de viata.

Pacea nu inseamnd pasivitate, supunere sau tdcere in fata nedreptatii, ci
actiunea curajoasd prin care nedreptatea este confruntata fara reproducerea
raului, prin adevdr, solidaritate, drept, negociere, rezistentd civica si
protejarea celui vulnerabil. Violenta poate produce uneori schimbari rapide,
dar lasad in urma frica, dorintd de razbunare si institutii obisnuite sa conduca
prin fortd, in timp ce pacea durabild cere efortul mai greu de a transforma
relatiile, de a recunoaste adevarul, de a repara prejudiciul si de a crea garantii
prin care conflictul sd nu reapara.

Nu va lasati convinsi ca sunteti neputinciosi, deoarece fiecare sistem al
razboiului depinde de milioane de gesturi, aprobari, taceri si justificari, dupa
cum fiecare sistem al pécii este construit prin educatie, informare, vot, dialog,
solidaritate si cererea constantd de responsabilitate. Un singur om nu poate
opri toate armatele, dar poate refuza sa raspandeasca o minciuna, poate apara
un vecin demonizat, poate educa un copil fard ura, poate cere adevarul unui
reprezentant, poate sprijini o organizatie umanitara si poate pastra vie ideea
ca adversarul rdmane om, iar cidnd asemenea gesturi devin constiintd
colectivd, conducdtorilor le devine mai greu sd transforme popoarele in
materialul propriilor ambitii.

Sa nu permitem ca viitorul sa fie decis numai in incaperi inchise, prin calcule
militare si algoritmi, fard vocea celor care vor plati pretul, sa nu acceptam ca
razboiul este inevitabil doar pentru ca este repetat in discursuri si sd nu
oferim copiilor o lume in care adapostul, masca, sirena si arma devin
simbolurile normale ale securitatii. S& cerem ca fiecare guvern sa pastreze
dialogul, sa protejeze civilii, sd limiteze armamentele, sa aplice dreptul fara
standarde duble si sa raporteze public masurile prin care reduce riscul
catastrofei, deoarece pacea nu trebuie sa fie promisiune electorald sau
formuld ceremoniald, ci obligatie verificabila.

Sa incheiem Intre noi, oamenii obisnuiti ai lumii, un legamant al constiintei
prin care sd nu uram un popor pentru faptele conducdtorilor sdi, sd nu
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justificdm crima atunci cand este savarsita de propria tabdra, sa nu raspandim
minciuna, sd nu lasam credinta, patriotismul si memoria sa fie transformate in
arme si sd nu rdmanem indiferenti cand viata omului si viitorul Terrei sunt
amenintate. Acest legdmant nu va inlocui tratatele si institutiile, dar le va
oferi temelia morald fara de care orice document poate fi incalcat, pentru ca
pacea semnatd de guverne supravietuieste numai dacd este aparatd In
constiinta popoarelor.

Sa nu cedam viitorul fricii, deoarece frica ne face sa vedem atacul in fiecare
gest si sa cerem lovitura inaintea dialogului, sd nu-l ceddm urii, deoarece ura
ne orbeste in fata suferintei si ne convinge ca distrugerea celuilalt ne va salva,
sa nu-l cedam razboiului, deoarece riazboiul cere mereu mai mult decat
promite si lasd Tn urma o lume mai saracd, mai traumatizatd $i mai nesigura.
Sa pastram pentru copiii nostri dreptul de a privi cerul fard a se teme de
rachete, de a cunoaste alte popoare fard a le considera dusmane, de a folosi
stiinta pentru vindecare si de a primi o planetd pe care viata sa nu fie
sacrificatd ambitiei.

Daca decidentii lumii vor alege pacea, sd-i sprijinim in fata celor care vor
numi prudenta sldbiciune si compromisul tradare, iar dacd vor alege
escaladarea, sa le cerem prin toate mijloacele legale, democratice si pasnice
sa se opreascd, deoarece loialitatea fatd de conducator nu poate fi mai inalta
decat loialitatea fatd de viata, adevar si viitor. Popoarele nu trebuie sa fie
spectatori ai propriei posibile disparitii, ci pdstratorii constiintei care
aminteste puterii ca ea existd pentru oameni, nu oamenii pentru putere.

Nu stim ce nume vor purta generatiile viitoare, ce limbi vor vorbi, ce
descoperiri vor face si ce forme noi de frumusete vor crea, dar stim ca
existenta lor depinde de hotdrarile si constiinta noastrd, iar aceasta este
suficient pentru a ne obliga sd actionam. Sa le 1dsam nu ruine radioactive si
arhive ale avertismentelor ignorate, ci dovada ca, in momentul cel mai
periculos, omenirea a inteles in cele din urma ca apartine aceleiasi case,
respira acelasi aer, depinde de aceeasi planetd si nu poate salva o parte
distrugand Intregul.
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Pacea nu va veni singura, nu va cobori peste lume printr-un miracol care ne
elibereaza de responsabilitate si nu va fi pastratd definitiv printr-o singura
semnaturd, ci trebuie aleasa in fiecare generatie, in fiecare criza si in fiecare
constiintd, iar alegerea incepe printr-un refuz simplu si fundamental: nu vom
accepta ca ultimul cuvant al inteligentei umane sa fie ordinul de distrugere,
nu vom permite ca ultimul monument al civilizatiei sd fie ruina ei si nu vom
ceda viitorul fricii, urii $i razboiului.

DECLARATIA UNIVERSALA PENTRU PACE SI
SUPRAVIETUIREA OMENIRII

Angajamentul final al cartii-manifest
PREAMBUL

Noi, oamenii acestei lumi, apartindnd unor natiuni, culturi, religii, traditii si
sisteme politice diferite, dar uniti prin aceeasi demnitate umana, aceeasi
vulnerabilitate In fata razboiului si aceeasi dependentd de echilibrul fragil al
Terrei, proclamam cd viata, pacea, libertatea, dreptatea si continuitatea
generatiilor viitoare reprezintd valori superioare oricarei ambitii de
dominatie, oricdrui avantaj strategic temporar si oricarei ideologii care
pretinde cd poate justifica distrugerea In masa a fiintelor umane.

Constienti ca omenirea a dobandit o putere stiintificad si tehnologica fara
precedent, prin care poate vindeca boli, diminua suferinta, comunica
instantaneu, explora universul si crea conditii de viatd mai bune, dar si o
putere de distrugere capabild sd devasteze civilizatia, sa afecteze ireversibil
mediul si sd@ anuleze viitorul unor generatii care nu pot participa la deciziile
prezentului, afirmam cd progresul lipsit de constiintd, responsabilitate si
limite nu constituie o garantie a supravietuirii, ci poate deveni instrumentul
prabusirii omului prin propria sa inteligenta.

Alarmandu-ne in fata razboaielor regionale care riscd sa fuzioneze, a

acumularii armamentelor nucleare si conventionale, a slabirii tratatelor, a

deteriordrii diplomatiei, a folosirii economiei, informatiei, spatiului si

tehnologiei drept arme, a degradarii mediului si a raspandirii urii colective,
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declardm ca niciun stat, oricat de puternic ar fi, nu-si poate asigura securitatea
durabild intr-o lume in care celelalte state sunt mentinute permanent in teama,
insecuritate, saracie si umilire, deoarece pacea este indivizibila, iar
distrugerea produsad intr-o regiune se poate raspandi economic, umanitar,
climatic, tehnologic si militar asupra intregii planete.

Recunoscand ca raspunderea principala pentru prevenirea razboiului revine
guvernelor, parlamentelor, organizatiilor internationale si conducatorilor
structurilor militare, dar ca popoarele, institutiile educationale, comunitatile
religioase, presa, oamenii de stiintd, companiile si societatea civilda au
obligatia de a nu alimenta ura, manipularea si violenta, proclamam aceasta
Declaratie drept chemare adresata tuturor oamenilor si tuturor institutiilor,
pentru ca pacea sd nu rdmand o sperantd lipsitd de putere, ci sd devind
principiu de guvernare, norma de comportament, obligatie juridicd si
responsabilitate morala.

ARTICOLUL 1
Suprematia vietii si a supravietuirii omenirii

Viata fiecdrei fiinte umane poseda o valoare care nu poate fi redusd de
nationalitate, rasa, religie, limba, statut social, ideologie sau apartenenta la
una dintre partile unui conflict, iar protejarea continuitdtii vietii pe Terra
trebuie recunoscutd drept obligatie fundamentala a tuturor statelor si drept
limitd suprema a oricdrei actiuni politice sau militare, astfel incat niciun
interes teritorial, economic, strategic, religios ori ideologic sd nu poata
justifica declansarea unei catastrofe capabile sa distruga civilizatia, sa
provoace exterminarea unor populatii si sd compromitd dreptul generatiilor
viitoare de a se naste si de a trdi pe o planeta locuibila.

ARTICOLUL 11
Dreptul la pace si obligatia prevenirii razboiului

Fiecare persoand si fiecare popor au dreptul de a trai in pace, fara
amenintarea agresiunii, extermindrii, ocupatiei, terorii, represaliilor colective
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sau folosirii armelor de distrugere in masa, iar statele au obligatia de a
preveni razboiul prin avertizare timpurie, comunicare, negocieri, mediere,
arbitraj, recurgerea la dreptul international si toate celelalte mijloace pasnice
disponibile, fara a astepta ca violenta sa atingd dimensiuni care fac
interventia diplomatica tardiva, costisitoare si incapabild sa readuca la viata
victimele.

ARTICOLUL III
Interzicerea drumului catre razboiul nuclear

Statele posesoare de arme nucleare trebuie sa reafirme fard echivoc ca un
razboi nuclear nu poate fi castigat si nu trebuie declansat niciodatd, sa
inceteze folosirea amenintdrii nucleare pentru intimidare si obtinerea
avantajelor politice, sd reduca rolul acestor arme in doctrinele lor, sd ofere
garantii statelor care nu le posedd si sd negocieze reduceri reciproce,
progresive, verificabile si ireversibile ale arsenalelor, deoarece notiunea unui
razboi nuclear limitat rdmane o iluzie periculoasd, intemeiatd pe
presupunerea imposibil de garantat ca frica, eroarea, razbunarea si
escaladarea ar putea fi controlate dupa prima detonare.

ARTICOLUL IV

Controlul uman asupra armelor si interzicerea deciziei automate de
ucidere

Nicio inteligentd artificiala, niciun algoritm si niciun sistem autonom nu
trebuie sa primeasca autoritatea de a initia folosirea armelor nucleare, de a
selecta si ataca fiinte umane fard un control uman real ori de a lua decizii
militare ireversibile la o viteza care exclude analiza morald, juridica si
politica, iar oamenii de stiintd, inginerii, companiile si autoritatile care
dezvolta sau utilizeaza asemenea tehnologii trebuie sd rdmana identificabili si
raspunzatori pentru consecintele lor, fara a putea invoca autonomia tehnica a
sistemului pentru a ascunde responsabilitatea omeneasca.
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ARTICOLUL V
Comunicarea permanenta dintre adversari

Statele, inclusiv cele aflate in conflict, au obligatia de a mentine canale
diplomatice, politice si militare prin care sd poatd clarifica incidentele,
verifica informatiile, transmite avertismente si negocia masuri de reducere a
riscului, deoarece comunicarea nu reprezintd aprobare, slabiciune sau
capitulare, ci mecanismul esential prin care o eroare, o provocare, o alarma
falsa ori o actiune neautorizatd poate fi impiedicatd sa devind razboi, iar
atunci cand relatiile directe sunt intrerupte trebuie desemnati mediatori, state
protectoare sau reprezentanti internationali capabili sa mentina legatura.

ARTICOLUL VI

-

Solutionarea pasnica

si medierea obligatorie

]

Inaintea declansarii sau extinderii unei actiuni militare, partile trebuie sa
accepte examinarea serioasd a medierii, negocierii, arbitrajului si jurisdictiei
internationale, sd prezinte revendicarile si probele relevante si sd raspunda
propunerilor de pace, fara ca participarea la dialog sd insemne recunoasterea
legitimitatii tuturor pretentiilor, iar mediatorii trebuie sa fie competenti,
impartiali in administrarea procesului, independenti de interesele marilor
puteri si fideli principiilor dreptului, astfel incat diplomatia sa nu devina
spectacol, mijloc de amanare sau instrument pentru legitimarea faptului
implinit.

ARTICOLUL VII
Protectia neconditionata a civililor

Populatia civila, copiii, ranitii, bolnavii, persoanele in varstd, refugiatii,
prizonierii si personalul medical, umanitar ori religios trebuie protejati in
orice imprejurare, iar atacurile intentionate sau disproportionate asupra
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spitalelor, scolilor, locuintelor, retelelor de apa, centralelor energetice,
instalatiilor nucleare civile, barajelor, depozitelor de hrana si coridoarelor
umanitare trebuie investigate si sanctionate indiferent de identitatea autorului,
deoarece necesitatea militard nu poate deveni formuld generald pentru
distrugerea conditiilor de viata si pedepsirea colectivd a comunitatilor.

ARTICOLUL VIII
Universalitatea dreptului si refuzul standardelor duble

Dreptul international trebuie aplicat in functie de natura faptelor si a probelor,
nu de puterea statului, apartenenta la o aliantd sau valoarea sa strategica, iar
suveranitatea, integritatea teritoriald, autoapararea, protectia civililor si
interdictia atrocitatilor nu pot primi interpretari convenabile de la un conflict
la altul, deoarece fiecare standard dublu slabeste regula, distruge increderea si
oferd viitorilor agresori justificari pentru propriile incalcari, fara ca aceasta
consecventd sd impund echivalarea artificiala a agresorului cu victima sau
ignorarea diferentelor juridice dintre situatii.

ARTICOLUL IX
Dezarmarea, controlul armamentelor si transparenta militara

Toate statele, 1ar In primul rdnd cele care posedd cele mai mari arsenale,
trebuie sa reia si sd extindda negocierile privind limitarea armelor nucleare,
conventionale, biologice, chimice, cibernetice, spatiale si autonome, sa
accepte plafoane, schimburi de date, notificarea exercitiilor si lansarilor,
inspectii si mecanisme de verificare, deoarece controlul armamentelor nu se
intemeiazd pe incredere oarba, ci pe neincrederea administratd prin norme si
dovezi, iar acumularea fard limite nu produce securitate absolutd, ci
multiplicd posibilitatile accidentului, proliferarii, sabotajului, furtului si
folosirii neautorizate.
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ARTICOLUL X

Protejarea spatiului cosmic, mediului cibernetic si infrastructurilor
vitale

Spatiul cosmic si mediul cibernetic trebuie protejate Impotriva transformarii
lor in domenii ale unei confruntéri nelimitate, iar satelitii civili, sistemele de
avertizare, comunicatiile de urgenta, spitalele, retelele energetice, serviciile
financiare, instalatiile de apa si alte infrastructuri esentiale trebuie
recunoscute ca obiective a caror distrugere poate produce suferinte umanitare
masive si escaladare strategica, motiv pentru care statele trebuie sa interzica
atacurile cibernetice indreptate impotriva acestora, sd notifice incidentele
periculoase si sd coopereze la identificarea autorilor pe baza unor probe
verificate, nu a acuzatiilor formulate sub presiunea momentului.

ARTICOLUL XI
Adevirul, informarea responsabila si apararea constiintei publice

Popoarele au dreptul la informatii corecte privind cauzele, costurile si
obiectivele conflictelor, iar guvernele, presa, platformele digitale si
formatorii de opinie au obligatia de a nu fabrica, ascunde sau raspandi
deliberat informatii destinate provocarii urii, panicii si violentei, fara ca lupta
impotriva dezinformarii sa fie folositd pentru suprimarea libertatii de
exprimare si a criticii legitime; educatia pentru gandire critica, verificarea
surselor si diferentierea faptelor de propaganda trebuie considerate masuri de
securitate democratica, deoarece o societate manipulatd poate fi Impinsa sa
ceard un razboi ale carui consecinte nu le intelege.

ARTICOLUL XII

Protejarea Terrei ca fundament al pacii
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Terra, cu atmosfera, apele, solurile, padurile, oceanele, biodiversitatea si
echilibrele sale climatice, reprezintd patrimoniul comun al generatiilor
prezente si viitoare, iar niciun stat, grup sau conducator nu are dreptul moral
de a provoca prin rdzboi, exploatare iresponsabild ori contaminare daune
capabile sa compromita pe termen lung conditiile vietii, motiv pentru care
prevenirea conflictelor trebuie unitd cu protejarea mediului, cooperarea
pentru apa si hrana, refacerea ecosistemelor si interzicerea atacurilor asupra
instalatiilor a caror distrugere poate produce catastrofe ecologice
transfrontaliere.

ARTICOLUL XIII
Securitatea umana, dezvoltarea si prevenirea cauzelor conflictului

Pacea nu poate fi durabild acolo unde foametea, lipsa apei, bolile, coruptia,
discriminarea, sardcia extrema si absenta perspectivelor distrug demnitatea
oamenilor si 1i fac vulnerabili radicalizarii, manipularii si recrutarii violente,
de aceea statele trebuie sd considere sdnatatea, educatia, locuinta, hrana,
munca demna si adaptarea climaticd drept componente ale securitatii, sa
directioneze o parte echitabild a resurselor cétre prevenirea cauzelor
razboiului si sd inteleagd cd o societate nu este cu adevarat aparata daca
posedd armament modern, dar nu poate proteja viata zilnica a cetatenilor sai.

ARTICOLUL XIV
Reforma si intarirea institutiilor internationale

Organizatia Natiunilor Unite si institutiile regionale trebuie reformate pentru
a deveni mai reprezentative, mai transparente, mai bine finantate si mai
capabile sd intervina preventiv, iar utilizarea dreptului de veto in situatii de
genocid, atrocitdti In masa, catastrofd umanitard ori pericol nuclear trebuie
limitata si nsotita de justificare publica, evaluare juridica si prezentarea unei
solutii alternative, deoarece privilegiul marilor puteri nu poate anula
raspunderea lor fatd de intreaga omenire, iar esecul institutiilor nu trebuie
invocat pentru desfiintarea singurului cadru universal de dialog, ci pentru

transformarea lui.
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ARTICOLUL XV
Raspunderea decidentilor si controlul democratic al puterii militare

Niciun conducdtor, guvern, comandament sau serviciu de informatii nu
trebuie sa poatd declansa ori extinde un razboi prin manipularea probelor,
ascunderea costurilor si eliminarea controlului democratic, iar deciziile
privind folosirea fortei trebuie supuse procedurilor constitutionale, examinarii
parlamentare, evaludrii juridice si responsabilitdtii personale, cu protejarea
informatiilor legitim secrete, dar fara transformarea secretului intr-un paravan
al abuzului; dupa fiecare criza trebuie stabilit ce avertismente au existat, cine
le-a ignorat, ce informatii s-au dovedit false si cum pot fi prevenite repetarea
erorilor i impunitatea.

ARTICOLUL XVI
Educatia, cultura si credinta in slujba pacii

Scolile, universitdtile, institutiile culturale si comunitatile religioase trebuie
sa cultive respectul pentru viata, adevar, demnitate si diversitate, sd prezinte
istoria razboaielor fara glorificarea violentei si fara demonizarea ereditard a
popoarelor, sd pastreze memoria victimelor si sd impiedice folosirea
patriotismului, identitatii ori numelui lui Dumnezeu pentru justificarea urii,
deoarece pacea nu se construieste numai prin tratate, ci si prin constiintele
oamenilor care refuzd sa transmitd copiilor razbunarea si prejudecatile
primite din trecut.

ARTICOLUL XVII

Participarea popoarelor si responsabilitatea societatii civile
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Cetatenii au dreptul si datoria de a cere conducatorilor sa justifice politicile
de securitate, sd demonstreze ca au incercat cdile pasnice, sa protejeze civilii
si sd respecte dreptul, iar organizatiile societdtii civile, sindicatele,
comunitdtile profesionale, organizatiile umanitare, asociatiile de femei si
tineri, mediul academic si reprezentantii victimelor trebuie inclusi in
procesele de pace, deoarece acordurile negociate exclusiv intre elite pot opri
temporar focul, dar nu pot reconstrui increderea, administra memoria si crea
institutiile prin care oamenii vor trai impreund dupa incheierea razboiului.

ARTICOLUL XVIII
Verificarea angajamentelor si evaluarea periodica

Aplicarea prezentei Declaratii trebuie urmaritd prin raportdri publice,
indicatori, termene, mecanisme independente de evaluare si reuniuni
periodice in care statele sa prezinte progresele privind reducerea riscurilor,
functionarea canalelor de comunicare, protejarea civililor, controlul
armamentelor, reglementarea tehnologiilor si finantarea prevenirii, deoarece
angajamentul lipsit de verificare poate ramane simpla promisiune, iar
incdlcarile trebuie examinate consecvent si Intdmpinate prin masuri
proportionale, orientate spre restabilirea respectarii regulilor si prevenirea
escaladarii, nu spre pedepsirea colectiva a populatiilor.

ARTICOLUL XIX
Drepturile generatiilor viitoare

Generatiile care nu s-au nascut inca au dreptul moral la existentd, pace, un
mediu sandtos si pdstrarea patrimoniului natural, cultural si spiritual al
omenirii, iar cei care decid in prezent trebuie sd ia in considerare interesele
acestor fiinte umane lipsite de voce politica, dar care vor suporta timp de
decenii sau secole consecintele razboaielor, contamindrii, datoriilor,
distrugerii ecosistemelor si tehnologiilor scapate de sub control, astfel incat
libertatea prezentului sa nu devina condamnarea viitorului.

ARTICOLUL XX
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Angajamentul suprem pentru pace si supravietuire

Statele, institutiile si oamenii sunt chemati sa recunoasca faptul ca pacea nu
reprezintd un semn de sldbiciune, ci forma cea mai inaltad a responsabilitatii,
ca dialogul nu inseamna abandonarea dreptétii, ci crearea conditiilor prin care
aceasta poate fi urmarita fara exterminare, ca securitatea nu poate fi obtinuta
prin nesiguranta permanentd a celorlalti si cd nicio victorie nu are valoare
dacd distruge lumea in care ar trebui sd fie celebratd; prin urmare, toate
conflictele, ambitiile si diferentele trebuie mentinute sub limita dincolo de
care viata, demnitatea umana si continuitatea civilizatiei ar fi amenintate
ireversibil.

ANGAJAMENTUL FINAL

Noi, cei care sustinem aceastd Declaratie, ne angajam sa nu uram popoare
pentru faptele conducatorilor lor, sd nu justificdm crimele atunci cand sunt
savarsite de propria tabara, sd nu raspandim deliberat minciuna, sd nu
transformdm credinta, patriotismul, stiinta si tehnologia in instrumente ale
distrugerii si sa apardm prin mijloace pasnice, legale si democratice dreptul
fiecarui om la viatd, demnitate si viitor.

Ne angajam sd cerem conducatorilor dialog inaintea atacului, verificare
inaintea acuzatiei, mediere inaintea escaladarii, protejarea civililor in timpul
oricarui conflict, control uman asupra armelor, limitarea si reducerea
arsenalelor, respectarea dreptului fara standarde duble si cooperare
internationala pentru apdrarea Terrei, deoarece tacerea in fata pericolului nu
mai poate fi consideratd neutralitate atunci cdnd consecintele pot cuprinde
intreaga omenire.

Ne angajdm sa transmitem generatiilor viitoare nu ura pe care am mostenit-o,
ci intelepciunea desprinsd din suferintele trecutului, nu teama de celalalt, ci
capacitatea de a-l intelege fard a renunta la adevar, nu o planeta transformata
in depozit de arme si ruine, ci o lume in care inteligenta omului este condusa
de constiintd, puterea este limitatd de responsabilitate, iar dreptatea este
apdrata fara sacrificarea vietii.
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Declaram, in numele prezentului si al viitorului, cd niciun conducator, niciun
stat, nicio aliantd, nicio ideologie, nicio frontierd, nicio ambitie si nicio
promisiune de victorie nu au dreptul de a condamna omenirea la ultimul sdu
razboi, deoarece Terra nu apartine unei singure generatii, unei singure puteri
sau unei singure civilizatii, ci reprezintd casa comuna a vietii, pe care avem
obligatia de a o proteja si de a o transmite mai departe.

In fata istoriei, a constiintei, a lui Dumnezeu pentru cei care cred si a
responsabilitatii universale pentru toti oamenii, alegem pacea, nu ca pe o fuga
din fata pericolului, ci ca pe un act de curaj, alegem dialogul, nu ca pe o
renuntare la dreptate, ci ca pe singura cale prin care dreptatea poate salva in
loc sa distrugd, alegem viata, nu pentru cad lumea ar fi lipsita de rau, ci pentru
ca raul nu trebuie lasat s pronunte ultimul cuvant al civilizatiei.

PACEA SAU ULTIMUL RAZBOI - ALEGEREA NE APARTINE, IAR
TIMPUL ALEGERII ESTE ACUM.
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